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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu Mgr. Aleny Cakvariovej a &leniek
senatu JUDr. Blanky Podmaijerskej a Mgr. Patricie Zeleznikovej, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
A. A., nar. XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Dunajska Streda so sidlom Adorska 41, 929 01 Dunajska Streda, dieta rodi¢ov - matka:
B. A, nar. XX XX.XXXX, bytom B. XXX, XXX XX B., zastupena: JUDr. Zsolt Hodosi, advokat, so
sidlom Velkoblahovska 6750, 929 01 Dunajska Streda a otec: C. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
D. XXX, XXX XX D., t. €. bytom E. F. XXX, XXX XX G., zastupeny AK ZAHRADNIK & Spol., s.r.o., so
sidlom Namestie Mateja Korvina 1, 811 07 Bratislava, v konani o navrhu otca na zmenu upravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a o navrhu matky na zvySenie vyZivného a odvolani
matky proti rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 15P/58/2024-652 zo dna 09.06.2025, o
navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia v odvolacom konani, takto

rozhodol:
Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia v odvolacom konanisa zamieta.
odovodnenie:

1. Podanim doru€enym Krajskému sudu v Trnave dia 31.10.2025 ako odvolaciemu sudu v konani
vedenom pod sp. zn. 15CoP/176/2025 vo veci odvolania matky proti rozsudku Okresného sudu
Dunajska Streda &.k. 15P/58/2024-652 zo dna 09.06.2025, sa otec domahal nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadal upravit styk s maloletym A. po€as zimnych prazdnin v kalendarnom roku 2025
0d 20.12.2025 od 12.00 hod. do 25.12.2025 do 13.00 hod. a od 27.12.2025 od 10.00 hod. do 31.12.2025
do 13.00 hod. s tym, Ze miestom prevzatia a odovzdania maloletého bude 3kolské zariadenie, ktoré
malolety navstevuje a v pripade, ak by sa v Skolskom zariadeni nenachadzal, bude miestom prevzatia
a odovzdania bydlisko maloletého. Matke Ziadal uloZit' povinnost' maloletého na styk riadne pripravit' a
maloletého otcovi v dany deri v€as odovzdat. Navrhol Ziadnemu z u€astnikov konania nepriznat' narok
na nahradu trov konania.

2. Navrh otec oddévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda €.k. 15P/52/2021-66
zo dia 11.11.2021 bolo rozhodnuté o zvereni maloletého, vyZivnom a zastupovani a spravovani
majetku maloletého. Styk otca s maloletym bol do€asne upraveny uznesenim Okresného sudu Dunajské
Streda €.k. 15P/58/2024-225 zo diia 28.10.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave €.k.
15CoP/216/2024-306 zo dha 03.02.2025. Rozsudkom ¢€.k. 15P/58/2024-652 zo dia 09.06.2025 Okresny
sud Dunajska Streda schvalil dohodu rodi¢ov o zvy3eni vyzivného na maloletého na sumu 300 eur
mesacne pocnuc mesiacom jun 2025, rozhodol o Uprave styku otca s maloletym pocas beZného roka,
sviatkov a Skolskych prazdnin a ulozil rodi¢om a maloletému vychovné opatrenie povinnostou podrobit
sa socialnemu a odbornému psychologickému poradenstvu na Urade prace, socialnych veci a rodiny
Dunajska Streda. Vod&i vyroku rozsudku o Uprave styku otca s maloletym podala odvolanie matka.
KedZe rozsudok ¢€.k. 15P/58/2024-652 zo diia 09.06.2025 nie je pravoplatny a vykonatelny a v zmysle
pravoplatného a vykonatelného uznesenia o neodkladnom opatreni je doCasne upraveny bezny styk
otca s maloletym, bol by opravneny realizovat styk po&as tohtoro&nych zimnych prazdnin len v rozsahu



2,5 dna a 2 noci. Opéatovne sa pokusal o dohodu s matkou o styku s maloletym v ase zimnych prazdnin
a mal snahu uzatvorit rodi€ovsku dohodu aj za pomoci psychologicky, s ktorou rodicia spolupracuju
vzhladom na uloZené vychovné opatrenie. Matka akukofvek dohodu bez jediného argumentu odmietla,
aj napriek snahe psychologiC¢ky a vysvetfovaniu, Ze malolety by chcel travit’ viac asu s otcom, avdak
matka sa vyjadrila, Ze otec ma na maloletého Skodlivy vplyv a preto trva na znaleckom dokazovani.
Oslovil tiez pravneho zastupcu matky s réznymi navrhmi na uzatvorenie rodi¢ovskej dohody, pretoze
zimné prazdniny trvajd 17 dni, z ¢oho by v zmysle nariadeného neodkladného opatrenia mohol
realizovat’ styk od 26.12.2025 od 13.00 hod. do 28.12.2025 do 18.00, €o nie je v najlepSom zaujme
maloletého. Ide o obdobie, kedy mbze styk realizovat nepretrzite, nakolko malolety nema Skolu,
8kolské povinnosti ani pripravu do Skoly, preto mézu €as travit plnohodnotne. Styk s maloletym
navrhol realizovat v zmysle rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 15P/58/2024-652 zo dna
09.06.2025, aby malolety mohol v jeho domacnosti prespat aspori v rozsahu 7 noci, s ¢im matka
nesuhlasila. Matka navrhla prespatie maloletého u otca v rozsahu 3 noci, s &im nesuhlasil otec s
ohladom na dizku zimnych prazdnin a najlep$i zaujem maloletého. O pomoc a postup v danej situacii
poziadal aj psychologiCku, ktora mu odpovedala, Zze tazko poskytnut radu, ak rodi¢ nie je ochotny
reSpektovat nazor a prosby maloletého dietata a robit kompromisy. Vo veci styku s maloletym podal uz
Siesty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, pretoze matka ho nereSpektuje ako rovnocenného
rodiCa v Zivote maloletého, nedostatoCne s nim komunikuje a nereSpektuje pravo maloletého na
rovnopravny a rovnocenny styk s oboma rodiémi. Dria 30.05.2024 podal navrh na upravu styku pocas
letnych prazdnin roku 2024 (€.k. 15P/58/2024), dfia 27.09.2024 navrh z dévodu branenia mu v styku
(€.k.15P/58/2024-225), diha 18.02.2025 navrh na upravu styku pocas jarnych prazdnin v roku 2025, na
pojednavani konanom dfia 09.06.2025 Ziadal upravit styk pocas letnych prazdnin. Ostatnému navrhu
sud nevyhovel, pretoZe rozhodol vo veci samej. Vzhladom na vyjadrenie matky, Ze urobi v8etko preto,
aby akékolvek rozSirenie styku s maloletym €o najviac oddialila, podal dfia 10.06.2025 dalSi navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorému sud uznesenim zo dna 30.06.2025 ¢.k. 15P/58/2024-628
vyhovel. Krajsky sud v Trnave ako odvolaci sud uznesenim zo dfia 27.10.2025 &.k. 15CoP/177/2025-776
odvolanie matky proti uvedenému rozhodnutiu odmietol. Mozno konStatovat, Ze sud prvej indtancie
vzdy vyhovel jeho navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nakolko videl potrebu bezodkladnej
upravy pomerov, ¢o potvrdil aj Krajsky sud v Trnave. Otec dalej uviedol, Ze s maloletym ma vybudovany
pekny a silny citovy vztah, €o potvrdil aj vysluch maloletého na sude, po€as ktorého udaval, Ze ma rad
oboch rodi¢ov a s otcom by rad travil viac €asu. V zmysle prvého nariadeného neodkladného opatrenia
prebiehal styk s maloletym pocas leta v roku 2024 v trvani dvoch tyzdfiov bez problémov, malolety sa teSil
a bol rad, Ze mdzu spolo¢ne travit viac ¢asu. Je v zaujme maloletého, aby mohol stravit' s otcom dlhSie
Casové obdobie, na ktoré sa teSi a sam matku prosi, aby mu dovolila byt s otcom po€as zimnych prazdnin
viac. KedZe s matkou akakolvek dohoda o styku nie je mozna, je zrejmé, Ze bez ingerencie sudu by sa
mohol styk realizovat’ iba v zmysle platného neodkladného opatrenia. Matka nesuhlasila s roz8irenim
styku dbévodiac jeho zlym vplyvom na dieta, priCom bez vykonania znaleckého dokazovania nema
ochotu roz8irit' styk. V konani nebol preukézany jeho zly vplyv na maloletého, prave naopak, malolety
sa SirSiemu styku teSil, bol spokojny a plakal, ked sa mal vratit k matke, ¢o robi doposial. Poukazal
na pozitivny vplyv jeho kontaktu s maloletym, ked po nariadenom neodkladnom opatreni o styku
pocas letnych prazdnin 2025 sa malolety vratil do Skoly, dostal pozitivhu spatnua vazbu. Akceptoval tiez
Ziadost matky o vymenu vikendu, avSak nasledne maloletého nevidel tri tyZdne, za ktory ¢as dostal dve
poznamky a jeho spravanie sa zhorSilo. Uviedol, Ze pracuje v dvojzmennej prevadzke v spolo¢nostiH. E.,
v parny tyZden od pondelka do piatku na rannej zmene od 06.00 hod. do 14.00 hod. a neparny tyZderi na
poobednejzmene od 14.00 hod. do 22.00 hod, cez vikendy nepracuje a preto je schopny realizovat’ styk
s prespatim maloletého jedine poc¢as vikendov, prazdnin a sviatkov. Pre vylu€enie pochybnosti, & bude
vediet zabezpedit' starostlivost o maloletého uviedol, Ze od 22.12.2025 do 06.01.2025 ma nariadenu
celozavodnu dovolenku, pricom nebude pracovat od 20.12.2025. Z priloZzenych dékazov je zrejma jeho
ochota uzatvarat' s matkou dohody a byt voéi nej ustretovy aj ohfadom nahradnych terminov stretnuti,
ak ma malolety iny program. Matka v8ak nie je ochotna rozsirit' styk aj napriek prosbam maloletého
a naslednému hnevu, €o pripisuje jemu, jeho zlému vplyvu a citovému vydieraniu maloletého, ¢o sa v
konani vo veci samej ukazalo ako nepravdivé a zavadzajuce. Poukazal na ust. § 325 ods. 1, § 326 ods.
1, § 332 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj len ,CSP), €l. 3 ods. 1, 2, &l.
18 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata upravujuci zasadu, Ze rodi€ia maju spolo€nu zodpovednost za
vychovu a vyvoj maloletého dietata a &l. 41 ods. 4 zakona &. 460/1992 Z.z. Ustavy Slovenskej republiky,
¢l. 5, § 24 ods. 4, § 36 ods. 1 Zakon o rodine. V danej veci sud v konani vo veci samej na zaklade
vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze nim navrhovany styk po€as zimnych prazdnin reflektuje
na najlepsi zaujem maloletého. V pripade nenariadenia neodkladného opatrenia hrozi ochladnutie



vzajomnych vztahov medzi otcom a maloletym a nésledné sklamanie dietata, kedy by po 3 rokoch
mohli stravit’ Vianoce spolo¢ne a naplanovat si spolo€né vylety, aktivity a stravit spolu nerusené Casové
obdobie. KedZe malolety potrebuje citlivy pristup a stabilitu prostredia, skuto¢nost, Ze by nemohol
stravit po€as zimnych prazdnin dlhSie ¢asové obdobie s otcom, by ho velmi zranila. Maloletému od
jeho narodenia zabezpeloval kazdodennu starostlivost, je zvyknuty na otca a pri rozlu¢ke byva
smutny a hovori, Ze by chcel zotrvat u neho. O maloletého sa vie plnohodnotne postarat po kazdej
stranke. Udrziavanie a rozvijanie vztahu medzi dietatom a oboma rodi¢mi je zakladnym predpokladom
jeho zdravého psychického, emocionalneho a socialneho vyvinu. Zimné prazdniny poskytuju priestor na
neruseny, dlhsi a kvalitneji kontakt, ktory bezny Skolsky rezim neumoziuje. Po&as zimnych prazdnin ma
diet'a dostatok vofného €asu, nie je zatazené Skolskymi povinnostami, €o vytvara idealne podmienky pre
prehlbovanie vztahu s rodi¢om, s ktorym neZije v spolo&nej domacnosti. DIh&i spolo¢ny ¢as umoziiuje
vytvarat pozitivhe spomienky, emocionalne vazby a pocit bezpedia, ktoré su pre psychicky vyvin dietata
mimoriadne délezité. Nariadenie neodkladného opatrenia povazoval za délezité aj z dévodu, Ze podla
rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda vo veci samej, by sa mal s maloletym realizovat styk pocas
zimnych prazdnin v neparnom roku aj po¢as Stedrého dnia, resp. by s maloletym mohol stravit Stedry
vecer, s ciefom si upevnit citovy vztah s maloletym. Rad by si s maloletym naplanoval pokojnu, ni¢im
neruSenu dovolenku, avSak uvedené nebude bez ingerencie sidu vbbec mozné. Je preto zjavné, Ze
existuje potreba bezodkladne upravit pomery Upravou styku s maloletym podas zimnych prazdnin v
roku 2025, nakofko absentuje pravoplatna a vykonatefna uprava styku po&as zimnych prazdnin. Je
potrebné reSpektovat prosby a nazor maloletého na jeho Sirsi styk, €o potvrdzuje aj psychologi¢ka, inak
mdbze dojst k ohrozeniu zadujmu maloletého a jeho prava na rovnocennu starostlivost zo strany oboch
rodiCov. Mal za to, Ze existuje dovodnd obava, Ze matka mu bude branit v styku s maloletym a styk bude
nedostatoény, ¢o bude mat vplyv na maloletého. K navrhu pripojil vy$sSie uvedené rozhodnutia sudov
vo veci starostlivosti o maloletého, emailovi komunikaciu pravnych zastupcov rodi€ov k otazke styku
otca s maloletym poc&as zimnych Skolskych prazdnin v roku 2025, sms komunikaciu rodi¢ov, zapisnicu
z pojednavania konaného dra 18.02.2025 v konani vedenom pod sp. zn. 15P/58/2024, vyhatok z
edupage stranky tykajucej sa maloletého, informaciu o Cerpani celozavodnej dovolenky pre zimné
obdobie 2025/2025 v zavode I. H. E. J..

3. Na Krajskom sude v Trnave prebieha pod sp. zn. 15CoP/176/2025 odvolacie konanie o odvolani
matky proti rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda €.k. 15P/58/2024-652 zo diia 09.06.2025, ktorym
sud prvej indtancie vo vyroku |. schvalil rodi€ovsku dohodu, ktorou sa otec zaviazal prispievat’ na
vyzivu maloletého A. A., nar. XX.XX.XXXX zvySenym vyzZivnym zo sumy 200 eur na sumu 300 eur
mesacne, pocnuc od juna 2025 vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky, ¢im sa meni rozsudok
Okresného sudu Dunajska Streda &.k. 15P/52/2021-66 zo dna 11.11.2021, v Casti tykajucej sa vysky
vyzivovacej povinnosti otca. Vyrokom Il. rozhodol, Ze otec je opravneny realizovat’ styk s maloletym
poas bezného roka kazdy parny kalendarny tyZdeh od piatku od 14.00 hod. do bezprostredne
nasledujuceho pondelka do 8.00 hod., kazdy parny kalendarny tyZdern v pondelok od 14.00 hod. do
19.30 hod., kazdy parny kalendarny tyzden v stredu od 14.00 hod. do 19.30 hod., a po€as osobitnej
Upravy prazdnin a sviatkov kazdy parny kalendarny rok poc€as jarnych prazdnin od soboty, ktora
bezprostredne predchadza zaciatku jarnych prazdnin od 9.00 hod. do najblizSej stredy do 12.00 hod.
a kazdy neparny kalendarny rok poc€as jarnych prazdnin od stredy od 12.00 hod. do bezprostredne
nasledujucej nedele do 19.00 hod., kazdy neparny kalendarny rok poc¢as velkonoénych prazdnin od
nedele od 10.00 hod. do bezprostredne nasledujuceho utorka do 19.00 hod. a kazdy parny kalendarny
rok po€as velkono&nych prazdnin od Stvrtku od 10.00 hod. do bezprostredne najblizSej nedele do 10.00
hod., po&as letnych prazdnin vzdy od prvého piatku letnych prazdnin od 09.00 hod. do bezprostredne
nasledujuceho pondelka do 19.00 hod., od soboty 28. kalendarneho tyZdna v roku od 08.00 hod. do
nedele 30. kalendarneho tyzdna v roku do 19.30 hod., od soboty 33. kalendarneho tyzdia v roku od
08.00 hod. do nedele 34. kalendarneho tyzdfia v roku do 19.30 hod., po&as letnych prazdnin vzdy od
posledného piatku letnych prazdnin od 09.00 hod. do bezprostredne nasledujiuceho pondelka do 09.00
hod., kazdy neparny kalendarny rok po€as zimnych prédzdnin od 20.12. od 12.00 hod. do 25.12. do 13.00
hod. a od 27.12. od 10.00 hod. do 31.12. do 13.00 hod. a kazdy parny kalendarny rok od 25.12. od
13.00 hod. do 27.12. do 13.00 hod. a od 31.12. od 13.00 hod. do 06.01. nasledujuceho kalendarneho
roka do 19.00 hod., kazdy parny kalendarny rok dria 01.05. a 08.05. od 09.00 hod. do 19.30 hod.,
kazdy neparny kalendarny rok po€as jesennych prazdnin vzdy od prvého diia prazdnin od 09.00 hod.
do posledného dna prazdnin do 19.00 hod.. Miestom prevzatia a odovzdania maloletého urcil Skolské
zariadenie, ktoré malolety navstevuje a v pripade, Ze sa v ilom nenachadza, je miestom prevzatia a
odovzdania bydlisko maloletého. Matke uloZil povinnost maloletého na styk s otcom riadne pripravit’ a



v dany den a €as ho otcovi odovzdat. lll. Tymto zmenil rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda
¢.k. 15P/52/2021-66 zo diia 11.11.2021 v Casti tykajucej sa Upravy styku otca s maloletym dietatom. IV.
Rodi€om maloletého dietata a maloletému dietatu uloZil vychovné opatrenie spocivajuce v povinnosti
oboch rodi¢ov a maloletého dietata podrobit sa socidlnemu poradenstvu a odbornému psychologickému
poradenstvu realizovanému za sucinnosti Oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda a to prostrednictvom Referatu poradensko-
psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda s cielom u rodi¢ov
maloletého najma, no nielen: zlepSit vzajomnud komunikaciu medzi rodiémi, napomoct riesit’ rodi¢om
ich aktualne rodi¢ovské konflikty, napomaoct rodi€om spracovat’ a vyrovnat sa so svojimi su€asnymi i
minulymi konfliktami a odstranit napatie, za uelom a s cielom napoméct’ najst’ a vybudovat’ stratégiu
efektivnej komunikacie medzi rodiémi, znovu vybudovat vzajomnu déveru medzi rodi¢mi, ich vzajomnu
Uctu a akceptaciu, najst vzajomny sulad vo veciach tykajucich sa ich maloletého dietata, hladania
spbsobu vzajomnej akceptacie medzi rodiémi i manazovanie zvladania napétia u toho-ktorého rodic¢a,
s cielom porozumiet a naucit sa akceptovat adaptivnu rodi€ovsku kontrolu pristupu druhého rodi¢a
k maloletému dietatu, dostatoCne sa vcitit do potrieb a prezivania ich maloletého dietata, s cielom
Zjednotenia predstav o moznych rieSeniach suasného Zivotného stavu, naudit’ sa efektivne vyuzivat
svoje rodiCovské kompetencie, s cielom naudit sa akceptovat’ tlohu druhého rodi¢a vo vychove dietata
a najst’ spoloéné prieniky vo vychove ich spolo&ného dietata a v starostlivosti o neho, naugit sa
prijimat rozhodnutia v zaujme maloletého dietata, a to v rozsahu 30 hodin poradenstva, a su¢asne s
cielom u maloletého dietata najma, no nielen: napomdct’ maloletému dietatu ventilovat' jeho pripadné
vnutorné napatie, napomdct maloletému k stabilizacii vnatorného prezivania, ubezpeéenia maloletého
0 potrebe oboch rodi€ov v jeho Zivote, k podpore a rozvijaniu citovych vazieb k obidvom rodi¢om, a
to v rozsahu 30 hodin poradenstva. V. Na zabezpecenie ucelu vychovného opatrenia nariadeného vo
vyroku IV. rozsudku uloZil obom rodi€¢om povinnost spolupracovat' s Oddelenim socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, ako aj so subjektom,
ktory bude realizovat' vychovné opatrenie. VI. Koliznemu opatrovnikovi ulozil povinnost kazdy mesiac
predkladat’ sudu priebezné spravy z vychovného opatrenia a po skon&eni vychovného opatrenia zaslat
sudu zavereénu spravu. VII. Statu nepriznal narok na nahradu trov konania. VIII. Ziadnemu z G&astnikov
nepriznal narok na nahradu trov konania.

4. Okresny sud Dunajska Streda uznesenim C.k. 15P/58/2024-225 zo dfia 28.10.2024 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢.k. 15CoP/216/2024-306 zo dfia 03.05.2025 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym do¢asne do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej opravnil otca stretavat
sa s maloletym kazdy parny kalendarny tyzder od piatku od 13.00 hod. do nedele do 18.00 hod..

5. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 361 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadku (dalej len ,CMP*), sud nariadi
neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

9. Podla § 362 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory bol podany v priebehu
odvolacieho konania je prislusny rozhodnut odvolaci sud. Odvolaci sud mdze neodkladné opatrenie
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré je mozné zacat bez navrhu.

10. Ugelom neodkladnych opatreni v konani starostlivosti sidu o maloletych, je ochrana prav deti v
pripade konkrétneho ohrozenia, kedy mozno nariadit odovzdat maloletého do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti (§ 367 ods. 1 CMP), pripadne ur€it' vyzivné v
nevyhnutnej miere (§ 366 CMP), alebo ak je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletého dietata
(§ 325 ods. 1 CSP). Institut neodkladného opatrenia v uvedenych konaniach ma sluzit k ochrane prav
maloletych deti v situaciach, ked su prava deti zjavne ohrozené, a to do doby, ked o vychove deti,
ktora je instititom hmotného prava, nebude rozhodnuté podla prislusnych ustanoveni Zakona o rodine.



Ugelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych je poskytnutie preventivnej ochrany ich pravam
a zaujmom, eSte pred ich poruSenim &i ohrozenim. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze
pred jeho nariadenim sud nemusi zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného
rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie.
Takymto spésobom sa zabezpecuje rychla Uprava jestvujucich pomerov, ktoré neznesu dalSi odklad.
Musi ist teda o taky stav, ktory si vyZaduje okamzity zdsah zo strany sudu, bez ktorého by mohlo dojst’
k tazko napravitelnému, resp. nezvratnému poskodeniu opravnenych zaujmov maloletého dietata a
to aj bez vykonania potrebného dokazovania. V pripade Upravy styku maloletého dietata s rodi¢om, s
ktorym neZije v spolo€nej domacnosti, je ciefom procesného institutu neodkladného opatrenia vyhradne
predbezné zabezpecenie realizacie prava na styk (rodi¢a aj maloletého dietata) do doby nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia v konani vo veci samej. Neodkladnym opatrenim sa teda ma zabezpedit
Uprava styku v takom rozsahu, o ktorom je predpoklad, Zze v désledku absencie moznosti vykonat
dokazovanie potrebné na posudenie vyvazenosti poziadavky rodi¢a so zaujmom maloletého dietata,
bude ku prospechu maloletého dietata.

11. Z dikcie Civilného sporového poriadku v § 325 a nasledujucich je zrejmé, Ze o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia rozhoduje sud prvej instancie, pricom s poukazom na § 2 ods. 1 CMP
predstavuje § 362 CMP vynimku z tejto vSeobecnej konstrukcie kreovanej v sporovom konani. Z hladiska
Ucelu, ktory plni neodkladné opatrenie v rezime Civilného mimosporového poriadku sa vyZaduje za
istych okolnosti potreba rychlej a okamzitej ochrany, ked' aj odvolaci sud méze sam rozhodnut o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia alebo takéto neodkladné opatrenie sam nariadit, ak dospeje k
zaveru, Ze su splnené podmienky pre jeho nariadenie v konaniach, ktoré mozno zacat' aj bez navrhu.
VyuZitie predmetného ustanovenia odvolacim sudom by z hladiska aplikacie malo prichadzat do uvahy
len ako ultima ratio, t.j. ako posledné mozné rieSenie. Rovnako prisne by mal sud hodnotit’ aj navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, pokial je podany v Stadiu odvolacieho konania.

12.Pre nariadenie neodkladného opatrenia v odvolacom konani je potrebné skimat podmienky jeho
nariadenia v sulade s vys8ie citovanym u€elom. Odvolaci sud po oboznameni sa s kompletnym
obsahom spisového materialu, obsahom odvolania matky a vyjadreni obidvoch rodi€ov v priebehu
odvolacieho konania a obsahom navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia dospel k zaveru, Ze
podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia v odvolacom konani v otcom poZzadovanom smere
splnené neboli. V danom pripade odvolaci sud nezistil nevyhnutnu a naliehavu potrebu Upravy pomerov
ucastnikov konania, ani ohrozenie maloletého v rozsahu vyZzadujucom bezodkladny zasah sudu do
pomerov U&astnikov konania autoritativnym rozhodnutim. Otcom prezentovana potreba upravit’ styk s
maloletym neodkladnym opatrenim na obdobie viano&nych sviatkov a zimnych Skolskych prazdnin v
kalendarnom roku 2025/2026 nespifia podmienky ust. § 325 ods. 1 CSP a § 362 CMP. Argumenty
otca, ktory poukazuje na dizku zimnych $kolskych prazdnin, nezakladaju dévod na vyhovenie jeho
navrhu. Rovnako tak otec neosvedcil, Ze by v dsledku nerealizovania styku s maloletym poc¢as zimnych
Skolskych prazdnin bol ohrozeny zdravy vyvin maloletého. Odvolaci sud vzal do uvahy, Zze v zmysle
aktualne platného a vykonatefného uznesenia Okresného sudu Dunajska Streda &.k. 15P/58/2024-225
zo dfia 28.10.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave &.k. 15CoP/216/2024-306 zo dna
03.05.2025 ma otec zabezpeleny styk s maloletym na kazdy parny kalendarny tyZden od piatku od
13.00 hod. do nedele do 18.00 hod., ktoré rozhodnutie je matka povinna reSpektovat. Napokon z
takto nastaveného rozsahu styku je zjavné, Zze v tomto kalendarnom roku vikendovy styk pokryva aj
obdobie viano&nych sviatkov. Pokial otec argumentuje tym, Ze s matkou nie je mozna dohoda o styku s
maloletym, odvolaci sud s prihliadnutim na predloZzent emailovu komunikaciu pravnych zastupcov oboch
rodiCov kon$tatuje, Ze matka na Ziadost otca o SirSi rozsah styku po€as zimnych prazdnin reagovala
ponukou styku v rozsahu 6 dni, teda vac8om ako ma doposial zabezpeéeny doasnym sudnym
rozhodnutim. Hoci otcom uvadzané dévody (nemoznost realizovat styk v dlh§om €asovom obdobi
nepretrzite) su pochopitefné, ked ma zaujem maloletému pripravit program s pobytom, napr. na horach,
ani dany argument nie je dévodom pre vyhovenie jeho navrhu, nakolko nespifa poZiadavku nevyhnutne;
potreby zasahu sudu do pomerov v rodine. Otec ma zabezpeleny styk s maloletym, preto nie su
dovodné ani jeho tvrdenia, Ze malolety bude v désledku nemoznosti uskutoCnit' styk pocas viano&nych
sviatkov a zimnych prazdnin vytrhnuty z vychovného vplyvu otca. Pokial zo strany matky boli otcovi
predloZzené aj iné terminy stretnuti v priebehu zimnych prazdnin, ma otec moznost styk s maloletym
realizovat’ v SirSom rozsahu. Odvolaci sud povazuje za potrebné dat do pozornosti obom rodi¢om, Ze
ich povinnostou je vytvorit maloletému vhodné podmienky pre jeho zdravy fyzicky a psychicky vyvin.
V pripade, ak su na strane otca moznosti venovat sa maloletému po&as prazdninovych dni a ma



z4aujem synovi vytvorit program, je v zaujme maloletého, aby €as prazdnin travil s oboma rodi¢mi, hoci
aj v skratenom rozsahu. Je preto na zodpovednosti rodiCov, aby veci riesili konstruktivne, maloletého
nezatazovali svojimi konfliktami, poskytli mu priestor pre ziskanie pozitivnych zazitkov a pocitu lasky
zo strany oboch rodiCov. Do pozornosti rodiCom dava odvolaci sud potrebu pocuvat a reSpektovat
odporucania psychologa, ktory s rodinou pracuje, pretoze aj tymto spésobom mézu napoméct svojmu
dietatu a zabezpecit mu pocit spokojnosti a bezpedia a Stastné detstvo.

13. Odvolaci sud zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, pretoZe neboli splnené
podmienky pre jeho nariadenie, ktorym ucelom je ochrana ohrozeného zaujmu dietata, s ciefom umoznit
ni¢im neruSené rozhodovanie vo veci same;j.

14. O trovach odvolacieho konania rozhodne rozhodnej sud prvej in§tancie rozhodnutim vo veci same;j.

15. Odvolaci sud prijal rozhodnutie jednomyselne, pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



