Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 32Ek/1058/2024
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Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Bomborova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2025:6124305984.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: A. B. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom D. XXX,
XXX XX D., E. F., pravne zast.: ULC Carnogursky s.r.0., so sidlom AK Tvarozkova 5, 814 99 Bratislava,
ICO 35 975 016, proti povinnému: Arca Investments, a.s., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava,
ICO 35 975 041, pravne zast.: Matejka Friedmannova s.ro., so sidlom AK Dunajska 48, 811 08
Bratislava, ICO 47 248 998, o vymozZenie 368 161,- eur s prisluenstvom, vedenej siidnym exekutorom:
JUDr. Ing. Stefan Hrebik, Exekutorsky urad Malacky so sidlom Duklianskych hrdinov 2946/6, 901 01
Malacky, pod sp. zn. 5122EX 228/24, o staznosti opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Banska
Bystrica, vydaného vy$Sim sudnym uradnikom, sp. zn. 32Ek/1058/2024 zo dria 26.02.2025, takto

rozhodol:

Sud uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 32Ek/1058/2024 zo dna 26.02.2025 zru §
uje vcelomrozsahu.

odovodnenie:

1/ Vy8si studny uradnik vydal diia 26.02.2025 rozhodnutie, ktorym exekuciu zastavil podla § 61k ods. 1
pism. d/ Exekuéného poriadku (vyrok I.), opravnenému ulozil povinnost nahradit’ sidnemu exekutorovi
trovy exekucie vo vyske 120,- eur (vyrok Il.) a opravnenému ani povinnému trovy exekuéného konania
nepriznal (vyrok 1. a IV.). Rozhodnutie pravne od6vodnil ustanoveniami § 48 ods. 2, § 61k ods. 1,2,3 a5,
§ 611 ods. 3 zadkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekucny poriadok)
o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), §
161 ods. 1, 3 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizécii (dalej len ,ZoKR"), § 502 ods. 1
zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik a tym, Ze Ustavny sud SR nalezom sp. zn. Ill. US 294/2024
z 02.10.2024 zrusil uznesenie Mestského sudu Bratislava lll, sp. zn. 33R/5/2021 z 17.04.2023, ktorym
mestsky sud potvrdil reStrukturalizaény plan diznika/povinného a rozhodol o skon&eni restrukturalizacie.
KedZe exekuény titul — vypis zo zoznamu pohladavok tvori neoddelitelnu sucast’ restrukturalizaéného
planu a priamo z neho vyplyva, zruSenim rozhodnutia o potvrdeni restrukturalizaCného planu nastala
skuto€nost, ktora brani vymahatelnosti exekuéného titulu, preto vyssi sudny dradnik exekuiciu podla §
61k ods. 1 pism. d/ Exeku€ného poriadku zastavil. O trovach rozhodol vy3si sudny dradnik tak, Ze ulozZil
opravnenému povinnost nahradit' trovy sudneho exekutora vo vyske 120 EUR z dévodu, Ze mu mozno
pricitat zastavenie exekucie, kedZe opravneny nesie objektivhu zodpovednost za to, Ze exekuny titul
je pocas celej exekucie spbésobilym titulom.

2/ Proti rozhodnutiu podal povinny v zakonom stanovenej lehote staznost.
3/ Podfa § 202 ods. 1 druha veta Exeku&ného poriadku sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje,

ak ide o rozhodnutie, proti ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vyssieho
sudneho uradnika.



4/ Podla § 200 Exekuéného poriadku na exekué&né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného
utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

5/ Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v
pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravny nazorom sudu.

6/ Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

7/ Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8/ Podfa § 114 ods. 1 pism. b/ ZoKR zalatie reStrukturalizatného konania ma tieto u&inky: pre
pohladavku, ktora sa v reStrukturalizacii uplatiuje prihlaSkou, nemozno za&at konanie o vykon
rozhodnutia alebo exeku&né konanie na majetok patriaci diznikovi; uz zacCaté konania o vykon
rozhodnutia alebo exeku&né konania sa prerusuju.

9/ Podla § 118 ods. 1 ZoKR povolenim reStrukturalizacie sa za&ina restrukturalizacia. Restrukturalizacia
sa povaZuje za povolenu zverejnenim uznesenia o povoleni restrukturalizacie v Obchodnom vestniku.

10/ Podla § 118 ods. 3 ZoKR povolenim restrukturalizacie sa konania prerusené podla § 114 ods. 1
pism. b) zastavuju. Ak v tychto konaniach uz doSlo k spefiazeniu majetku, avSak vytazok este nebol
vyplateny opravnenému, vytazok po odpocitani trov konania sa vrati diznikovi.

11/ Podla § 61n ods. 1 pism. f/ Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia zastavila.

12/ Podla § 61n ods. 5 Exekuéného poriadku exekuéné konanie sa kon¢i, ak namietky neboli podané
alebo nie su pripustné, doru€¢enim upovedomenia o zastaveni exekucie sudu.

13/ Sud je povinny skumat procesné podmienky v ktoromkolvek Stadiu konania uplatfiujuc princip
jednotnosti konania, resp. arbitrarneho poriadku, podla ktorého konanie tvori celok. Povinny podanim
navrhu na zastavenie exekucie inicioval na sude spor (konanie) o pripustnost’ exekucie. Za procesné
podmienky vedenia tohto konania mozno povazZovat predpoklady na strane sudu, ako aj na strane stran
sporu, ktoré musia byt splnené na to, aby sud mohol spor alebo vec prejednat a rozhodnut. Ak CSP
neustanovuje inak, sud skima splnenie procesnych podmienok kedykolvek po€as konania, a to ex offo.
Procesné podmienky mozno rozliSit' na odstranitelné a neodstranitelné. Toto rozliSenie je dblezité pre
nasledny postup sudu pri zisteni ich nedostatku. Pri zisteni neodstranitelnej podmienky konania, sud
konanie vzdy zastavi a to aj v Case, ked uz spor prejednava, kedZe ide o neodstranitelny nedostatok
procesnej podmienky (§ 161 ods. 2 CSP). CSP vyslovne nevypoditava procesné podmienky konania,
mozno v8ak z neho vyvodit, Ze procesné podmienky su také vlastnosti na strane sidu a u€astnikov
konania, ktoré musia byt splnené na to, aby sa dosiahol ciel vedeného sudneho konania.

14/ V priebehu exeku€ného konania do$lo k obnoveniu u¢inkov restrukturalizacie na majetok povinného,
ked nalezom Ustavného sudu SR, sp. zn. lll. US 294/2024 z 02.10.2024 bolo zru$ené uznesenie
Mestského sudu Bratislava lll, sp. zn. 33R/5/2021 z 17.04.2023, ktorym bol potvrdeny reStrukturalizacny
plan povinného a skonena restrukturalizacia. Vo vztahu k exekucii ma povolenie restrukturalizacie ten
ucinok, ze uz zacata exekucia sa zastavuje (§ 118 ods. 3 ZoKR). K zastaveniu exekucie dochadza ex
lege a sudny exekutor vydéd upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré ma deklaratérne ucinky (§ 61n
ods. 1 pism. f/ Exekuéného poriadku). Exekucny sud, ktory vedie exeku¢né konanie, preto nevydava
Ziadne rozhodnutie (porovnaj uznesenie Ustavného stdu SR, sp. zn. I. US 424/2025 z 06.08.2025).

15/ Rozhodnutie vy$3ieho sudneho uradnika o navrhu povinného na zastavenie exekucie v €ase, ked
bola exekucia ex lege zastavend, preto nemozno povazovat za vecne spravne. Exekuéné konanie,
ktoré bolo ex lege zastavené, bolo postihnuté takym nedostatkom podmienky sudneho konania, ktora
branila sudu vo veci meritérne rozhodnut (porovnaj 5MCdo/1/2012, 5SECdo/252/2014). Staznostny sud



vzhlfadom na uvedené povazoval napadnuté uznesenie za nadbytoCné, pre vydanie ktorého dévody
zanikli a preto ho podla § 250 ods. 2 CSP zrusil (bez vratenia veci na opatovné rozhodnutie).

16/ Pre Uplnost sud uvedie, Ze sudny exekutor sudu dfia 28.10.2025 dorucil upovedomenie o zastaveni
exekucie, ¢im doslo k skon¢eniu exekuéného konania podla § 61n ods. 5 pism. a/ Exekuéného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



