Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 3K/5/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5124202369

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Macek LL.M.

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2025:5124202369.4
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok Upadcu: A. B., nar.: 14.08.1987,
trvale bytom B. C. XXXX/XXX, D. E., t.€. vo vykone trestu v UVTOS Leopoldov, spravcom ktoreho je: F.
G. H., so sidlom Moyzesova 939/46, 010 01 Zilina, ICO: 56160801, znacka spravcu: S2105, takto

rozhodol:

I. Konkurz na majetok upadcu: A. B., nar.: 14.08.1987, trvale bytom B. C. XXXX/XXX, D. E., zruSuje z
dévodu, ze tu nie su predpoklady na vedenie konkurzu.

Il. Spravcovi odmenu z vytazku zo spenazenia majetku vSeobecnej podstaty nepriznava.

[l Spravcovi priznava nahradu nakladov vo vyske 480 eur.
oddovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Zilina, &. k. BB — 35Tk/2/2019 zo diia 26.03.2021 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Ziline, &.k. 3To/24/2021 zo diia 26.01.2022 ulozil odstidenému: A. B., nar.; 14.08.1987,
trvale bytom B. C. XXXX/XXX, D. E.. (dalej ako ,dIznik", prip. ,odsudeny®), trest prepadnutia majetku.
Vlastnikom prepadnutého majetku sa stal Stat.

2. Uznesenim €. k. 3K/5/2024 - 24 zo dita 09.04.2024, zverejnenym v Obchodnom vestniku &. 73/2024
zo dna 15.04.2024, vyhlasil sud na majetok upadcu konkurz. Do funkcie spravcu upadcu bol ustanoveny
spravca: JUDr. Jakub Podmanicky, so sidlom kancelarie A. Hlinku 3118, 022 01 Cadca, ICO: 53 087 861,
znacka spravcu: S1994. Uznesenim €. k. 3K/5/2024 — 45 zo dna 07.05.2024 bol spravca: JUDr. Jakub
Podmanicky, so sidlom kancelarie A. Hlinku 3118, 022 01 Cadca, ICO: 53 087 861, znacka spravcu:
S1994 odvolany z funkcie spravcu a tym istym uznesenim bola do funkcie spravkyne ustanovena: JUDr.
Gabriela Ondrusova, so sidlom Moyzesova 939/46, 010 01 Zilina, ICO: 56 160 801, znac¢ka spravcu:
S2105.

3. Okresny sud Zilina, uznesenim sp. zn. 29Nt/10/2024 zo diia 01.10.2024 v spojeni s rozhodnutim
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 4Tos/18/2024 zo diia 05.03.2025 zrusil rozsudok Okresného sudu Zilina,
sp. zn.: 35Tk/2/2019 zo dila 26.03.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského stdu v Ziline, &.k. 3To/24/2021
- 7040 zo diia 26.01.2022 vo vyroku o treste prepadnutia majetku, ako i daldie na to nadvazujuce
rozhodnutia. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 05.03.2025.

4. Podla § 423 zdkona &. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov, len ¢o sa
stal rozsudok, ktorym bol uloZeny trest prepadnutia majetku, vykonatelnym, zasSle predseda senatu
prisluSnému konkurznému sudu rovnopis rozsudku bez odévodnenia na postup podla osobitného
zakona.

5. Podla § 107a ods. 1 zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR"), ak prislusny sud doruci konkurznému



sudu pravoplatné rozhodnutie o uloZeni trestu prepadnutia majetku, konkurzny sud bezodkladne bez
navrhu rozhodne o vyhlaseni konkurzu na majetok toho, komu bol takyto trest uloZzeny. Konkurzny sud
rozhoduje uznesenim, proti ktorému nie je pripustné odvolanie. Takto vyhlaseny konkurz sa vedie podla
tejto Casti zadkona.

6. Podla § 107a ods. 2 ZKR, v konani podfa odseku 1

a) konkurzny sud ustanovi alebo odvola spravcu na zaklade navrhu organu Statnej spravy prislusného
podla osobitného predpisu, ktory bude spravovat majetok Statu podla pismena d) (dalej len ,dogasny
spravca®“),

b) pravo popierat’ prihlasené pohladavky ma len spravca a do€asny spravca,

c) pdsobnost prislusného organu vykonava dogasny spravca alebo nim uréena osoba,

d) narok Statu z prepadnutia majetku mozno uspokojit az po uspokojeni vietkych pohfadavok proti
podstate a v8etkych prihlasenych pohladavok; zostavajuci majetok je spravca povinny bez zbytoéného
odkladu po zrueni konkurzu vydat’ doCasnému spravcovi.

7. Podla § 5 zakona ¢&. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v zneni neskorsich predpisov, ak osobitny
predpis neustanovuje inak, majetok Statu, ktory presiel do vlastnictva Statu podla osobitného predpisu a
ktory nie je v sprave Ziadneho spravcu alebo nie je mozné urcit pravneho nastupcu pévodného spravcu
alebo presiel do vlastnictva Stadtu na zaklade darovania alebo dedenia zo zavetu a spravca nie je v
darovacej zmluve alebo v zavete vyslovne uvedeny, spravuje do€asny spravca, ktorym je obvodny urad
v sidle kraja, v ktorého Uzemnom obvode sa taky majetok Statu nachadza (dalej len ,doasna sprava").
Majetok v doCasnej sprave, ktory sa nenachadza na uzemi Slovenskej republiky, spravuje Obvodny
urad Bratislava. Ak do€asny spravca, ktory sa ujal doCasnej spravy, zisti, Ze majetok byvalého vlastnika
sa nachadza aj v uizemnom obvode inych do€asnych spravcov, bezodkladne o tom upovedomi tychto
docasnych spravcov, ktori su povinni ujat’ sa doCasnej spravy. Ak nemozno prislusnost’ na do€asnu
spravu urcit, uréi ju ministerstvo financii.

8. Podla § 107a ods. 3 ZKR, miestne prislusny je dodasny spravca, v ktorého obvode je sidlo
konkurzného sudu, ktory vyhlasil konkurz.

9. Podla § 107ab ZKR, na konanie podfa § 107a a 107aa je prislusny Okresny sud Zilina.

10. Podla § 102 ods. 2 ZKR, sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu, ak zisti, Ze tu nie
su predpoklady na konkurz; o odmene a vydavkoch spravcu rozhodne ako pri zruSeni konkurzu pre
nedostatok majetku.

11. Podla § 102 ods. 1 ZKR, sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu pre nedostatok majetku, ak
zisti, Ze majetok upadcu nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate; v uzneseni sud rozhodne
aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diznika, preddavku na uhradu odmeny a
vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu nakladov konkurzu.

12. Podla § 102 od. 4 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

13. Podla § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podfa § 44 ods. 1, 3, 5a 6, § 46 az 51, § 53
az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

14. V konkurze vyhlasenom na podklade pravoplatného rozhodnutia o uloZeni trestu prepadnutia
majetku je jedinym predpokladom na vyhlasenie konkurzu skuto€nost, Ze odsidenému - Gpadcovi
bol ulozeny trest prepadnutia majetku. Tato skutoCnost’ je nasledne oznamena konkurznému sudu (s
u€innostou od 01.01.2021 presla na zaklade zakona €. 312/2020 Z. z. o vykone rozhodnutia o zaisteni
majetku a sprave zaisteného majetku pésobnost na konanie vo veci vyhladsenia konkurzu na majetok
osoby, ktorej bol uloZeny trest prepadnutia majetku, na Okresny sud Zilina). Konkurzny sud po doruéeni
pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia o uloZeni trestu prepadnutia majetku bez toho, Ze by skimal



splnenie predpokladov na vyhlasenie konkurzu podla prvej hlavy druhej €asti ZKR, priamo vyhlasi
na majetok odsudeného konkurz, pricom do funkcie spravcu ustanovi osobu zo zoznamu spravcov,
navrhnuti dogasnym spravcom (Okresny drad Zilina). Konkurzné konanie vedené na podklade takéhoto
rozhodnutia predstavuje vykonavacie konanie vo vztahu k uloZzenému trestu prepadnutia majetku a na
z&klade § 107a a nasl. zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej ako ZKR) sa vedie podla ustanoveni druhe;j
Casti tohto zakona. Konkurzom sa realizuje vykon uloZzeného trestu prepadnutia majetku.

15. V tejto veci bol na majetok Upadcu vyhlaseny konkurz na podklade pravoplatného a vykonatefného
rozhodnutia Okresného sudu Zilina, ktorym bol odsudenému uloZeny trest prepadnutia majetku. V
priebehu konkurzného konania, po vyhlaseni konkurzu, nastala situacia, ked pravoplatné rozhodnutie
prisludného sudu o uloZeni trestu prepadnutia majetku bolo v konani o mimoriadnom opravhom
prostriedku v Casti vyroku o treste zruSené. KedZe pravoplatné sudne rozhodnutie o ulozeni trestu
prepadnutia majetku bolo v tomto pripade jedinym podkladom na vedenie konkurzného konania
voci odsudenému, nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia o zruSeni vyroku o treste prislusného
rozsudku, t. j. aj v Casti, ktorym bol Upadcovi uloZeny trest prepadnutia majetku, doslo k zaniku
podmienky (predpokladu) na vedenie konkurzného konania a na pokraCovanie konkurzu na majetok
Upadcu. Vzhfadom na vySSie uvedené je potrebné dospiet k zaveru, Ze po nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia o zrudeni vyroku o uloZeni trestu prepadnutia majetku je dany dévod na zruSenie konkurzu
pre absenciu predpokladu pre konkurz vedeny podfa § 107a ZKR. Preto sud pri aplikacii ustanovenia §
102 ods. 2 ZKR konkurz na majetok upadcu zrusil.

16. Podla § 43 ods. 1 ZKR, spravca ma za vykon funkcie do konania prvej schédze veritelov narok
na pausalnu odmenu, ktorej vySku ur&i sud na jeho navrh po konani prvej schddze veritefov. Za vykon
funkcie po konani prvej schddze veritelov ma spravca narok na odmenu uréenu ako percento z vytazku
zo spenazenia majetku podliehajuceho konkurzu uréeného na uspokojenie veritefov prihlasenych
pohladavok.

17. Podla § 43 ods. 2 ZKR, pausalna odmena spravcu je splatna, ak zabezpedil, aby v registri
Upadcov boli zapisané udaje, ktoré sa v registri Upadcov zverejiuju, vratane priloh, nasledujuci
den po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia o jej ur€eni; pausalna odmena spravcu sa uspokojuje
prednostne pred inymi pohlfadavkami proti podstate. Odmena spravcu z vytazku zo spenazenia majetku
podliehajuceho konkurzu je splatna, ak zabezpedil, aby v registri Upadcov boli zapisané udaje, ktoré sa
v registri Upadcov zverejiiuju, vratane priloh, v defi rozvrhu vytazku zo spenazenia tohto majetku.

18. Podla § 20 ods. 3 vyhlasky €. 665/2005 Z. z. vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky (dalej len ako ,vyhlaska®), ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona €. 7/2005 Z. z.
o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov, za spefiazenie pefiaznych
prostriedkov v mene euro ich zabezpe€enim alebo za spefazenie pefiaznych prostriedkov v cudzej
mene ich zabezpe€enim a vymenou za eura patri spravcovi odmena 1 % z vytazku.

19. Podfa § 24b pism. d) Vyhlasky, Za uzivanie priestorov kanceldrie a personalne zabezpecenie vedenia
podatelne patri spravcovi pausalna nahrada vydavkov spojenych s tymito &innostami vo vysSke 100
eur mesacne za kazdu konkurznu vec podla prvej hlavy druhej €asti zakona, ak Upadca nedosiahol
za uplynuly uctovny rok obrat asport 5 000 000 eur, ku dfiu vyhlasenia konkurzu nema aspofi 100
zamestnancov alebo podla poslednej riadnej individualnej uétovnej zavierky nema majetok aspori 5 000
000 eur.

20. Podla § 24b pism. €) Vyhlasky, Za uzivanie priestorov kancelarie a personalne zabezpecenie vedenia
podatelne patri spravcovi pausalna nahrada vydavkov spojenych s tymito ¢innostami vo vyske 30 eur
mesacne za kazdu konkurznu vec podla prvého oddielu desiatej hlavy druhej Easti zdkona a Stvrtej Casti
zakona.

21. V dalsom sa sud zaoberal vydavkami a odmenou spravcu v konkurze (z vytazku) vo vztahu k
dosiahnutému vytazku, nakolko sud pri zruSeni konkurzu podlfa § 102 ods. 2 sucasne rozhoduje o
vydavkoch spravcu (pohfadavkach proti podstate) a odmene (z vytazku).



22. Spravca si podanim doru€enym sudu dnia 23.09.2025, doplnenym dfa 10.10.2025 uplatnil narok
na nahradu vydavkov, ktoré mu poc¢as konkurzu vznikli a neboli doposial uhradené. Z podania ako aj
z predlozeného zoznamu pohfadavok proti podstate vyplyva, Ze spravkyna si uplatnila celkovo nahradu
vydavkov doposial neuhradenych vo vyske 2780 eur, ktoré pozostavali z pausalnej odmeny do konania
1. schédze veritefov vo vysSke 2300 eur a z nakladov za vedenie kancelarie v zmysle § 24b pism.
e) vyhlasky vo vyske 480 eur za obdobie 5/2024 — 9/2025. Vzhladom na skuto€nost, Ze predmetna
pausalna odmena uz bola spravkyni priznana uznesenim €. k. 3K/5/2024 - 77 zo dfia 08.08.2024, sud
tak nemdze o tom istom naroku rozhodnut dvakrat. KedZe uz rozhodol o naroku spravkyne na pausalnu
odmenu za vykon funkcie do konania prvej schédze veritefov, nemohol jej tento narok priznat opatovne
ako vydavok zaradeny medzi vydavky, o ktorych rozhoduje pri zruSeni konkurzu. Sud priznal spravkyni
nahradu vydavkov za vedenie kanceldrie za obdobie vedenia konkurzu, teda od 05/2024 do 09/2025 vo
vyske 480 eur tak ako si ich spravkyna uplatnila.

23. Sud je viazany skutkovym stavom, ktory je zisteny v ¢ase, kedy vydava rozhodnutie, pricom sucasne
musi re$pektovat’ aktualnu pravnu upravu. Preto bez ohladu na to, Ze nie je vylu¢ené opatovné ulozenie
trestu prepadnutia majetku odsudenému, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moéze podat odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola ¢o
i len s€asti uspokojena, v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia zverejnenim v insolvenénom registri, na
Okresnom sude Zilina ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Za defi dorugenia sa povazuje nasledujuci
den po zverejneni tohto uznesenia v insolvenénom registri bez ohladu na iné spdsoby jeho dorucenia.
Na odvolanie podané sudu inym spdsobom sa neprihliada.

Odvolanie je potrebné podat elektronicky prostrednictvom elektronického formulara Specializovaného
portalu (§ 198 ods. 1 ZKR v spojeni s § 197a ZKR), odvolanie musi byt autorizované odvolatelom alebo
jeho zastupcom, inak sa na odvolanie neprihliada.

Prilohy, ktoré je potrebné pripojit k odvolaniu doruCovaného elektronicky prostrednictvom
Specializovaného portélu, vratane prilohy, pre ktort sa vyZaduje uradné osvedcenie podpisu, musia
byt podané v elektronickej podobe spolu s odvolanim, inak sa na odvolanie doru€ované elektronicky
prostrednictvom Specializovaného portalu neprihliada. Ak je priloha vyhotovena v listinnej podobe,
dorucuje sa elektronicky tak, Ze sa prevedie do elektronickej podoby a pripoji sa k odvolaniu; ustanovenia
osobitného predpisu o zaru€enej konverzii sa nepouZiju.

Ak odvolanie doruéované elektronicky prostrednictvom Specializovaného portalu nemozno
preukazatelne dorucit prostrednictvom 3$pecializovaného portalu z dbévodov, ktoré nenastali na
strane podavajucej osoby, lehota ustanovena pre doru€enie odvolania doru€ovaného elektronicky
prostrednictvom Specializovaného portalu sa povaZuje za zachovanu, ak sa odvolanie dorudi
prisludnému organu najneskér do troch pracovnych dni po uplynuti lehoty podla tohto zakona.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



