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Uznesenie

sp. zn. 16Sas/23/2025

2

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobkyne: A. A. B., narodena XX. XXXXXXX XXXX, bytom C.
D. XXXX/XX, B., prechodne bytom E. XX, F., proti Zalovanej: Socialna poistovna, ustredie, so sidlom
Ul. 29. augusta €. 8-10, Bratislava, v konani o zalobe v socialnych veciach (o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovanej €. XXXXX-X/XXXX-XX zo dna 26.06.2025), o navrhu na priznanie odkladného
ucinku, takto

rozhodol:
sp. zn. 16Sas/23/2025
2
Navrh zalobkyne na priznanie odkladného uc€inku spravnej zalobe zo 4. augusta 2025, doruceny

spravnemu sudu 7. augusta 2025, zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobou zo 4. augusta 2025, doruéenou Spravnemu sudu v Bratislave (dalej len ,spravny sud“) dfia 7.
augusta 2025, sa Zalobkyfa domaha zrudenia rozhodnutia Zalovanej €. XXXXX-X/XXXX-XX z 26. juna
2025 (d'alej len ,napadnuté rozhodnutie®) spolu s prvostupfiovym rozhodnutim poboc¢ky Zalovanej v B. ¢.
XXX XXXXXXXXXX-XXXX/IXX z 1. decembra 2016, ktorym bolo Zalobkyni, ako samostatne zarobkovo
¢innej osobe, predpisané poistné za obdobie oktéber 2009 az jun 2009 celkovo v sume 5 712,22
eur. Napadnutym rozhodnutim Zalovana, ako druhostupfiovy organ, zmenila vyrok prvostupriového
rozhodnutia tak, Ze vypustila text: ,...152a zakona v zneni neskorSich predpisov...“ a v ostatnej €asti toto
rozhodnutie v zmysle § 218 ods. 2 zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, potvrdila. Zalobkyra
si zaroven uplatnila trovy konania.

2. Sugastou zaloby bol aj navrh Zalobkyne na priznanie odkladného uginku. Zalobkyfa néavrh na
priznanie odkladného uc€inku oddvodnila tym, Ze vzhladom na dévody Zaloby, v ktorej ako Zalobkyha
namieta okrem procesnych postupov Zalovanej aj pravne posudenie veci, zalozené na vysledku konania
VO veci sp. zn. 6Ssk/33/2025 ( SS Bratislava NR-23Sa/74/2022 — 283 ), a v ktorej su€asne podava
ustavnu staznost, ako aj so zretelom na zasah do jej majetkovych prav Zalovanym rozhodnutim, ako
poberatelka starobného déchodku Ziada o odklad vykonatelnosti rozhodnutia o predpise poistného
v sume 5 712,22 eur.

3. Zalovana sa k podanej Zalobe vyjadrila podanim dorué¢enym spravnemu stdu dria 28. oktébra 2025,
v ktorom uviedla Ze nesuhlasi s priznanim odkladného ucinku spravnej Zalobe. Administrativne spisy
Zalovanej vo veci Zalobcu boli spravnemu sudu doru€ené dia 30. oktdbra 2025.

Podla § 6 ods. 2 pism. ¢) zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP), spravne
sudy rozhoduju v konaniach o spravnych Zalobach v socialnych veciach.



Podla § 185 pism. a) SSP, spravny sud mbze, ak osobitny predpis neustanovuje inak, na navrh Zalobcu a
po vyjadreni Zalovaného uznesenim priznat spravnej Zalobe odkladny uc€inok, ak by okamZzitym vykonom
alebo inymi pravnymi nasledkami napadnutého rozhodnutia orgdnu verejnej spravy alebo opatrenia
organu verejnej spravy hrozila zavazna ujma, zna¢na hospodarska skoda ¢€i finan&na Skoda, zavazna
ujma na zivotnom prostredi, pripadne iny vazny nenapravitefny nasledok a priznanie odkladného uc¢inku
nie je v rozpore s verejnym zaujmom.

Podla § 186 ods. 1 SSP, nastupenim odkladného uc€inku zo zakona alebo jeho priznanim na zaklade
rozhodnutia spravneho sudu podla § 185 sa pozastavuju uc€inky napadnutého rozhodnutia organu
verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy a takéto rozhodnutie alebo opatrenie neméze byt
podkladom na vydanie nafi nadvazujucich rozhodnuti organov verejnej spravy alebo opatreni organov
verejnej spravy.

Podla § 186 ods. 2 SSP, odkladny ucinok zanika pravoplatnostou rozhodnutia spravneho sudu vo veci
samej.

Podla § 187 ods. 3 SSP, o navrhu Zalobcu podla § 185 rozhodne spravny sud do 30 dni od dorucenia
vyjadrenia Zalovaného k tomuto navrhu, pripadne administrativnych spisov, ak bol navrh podany
sucasne so spravnou zalobou.

Podla § 188 SSP, ak spravny sud navrhu zalobcu nevyhovie, uznesenim ho zamietne.

Podla § 149 ods. 2 SSP, pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sa nerozhodlo vo veci samej, mbéze
obsahovat iba stru¢né odévodnenie.

4. Pravo na sudom vydané rozhodnutie o priznani odkladného ucinku spravnej Zalobe vyplyva z prava
na stdnu ochranu, ktoré je zabezpedené Ustavou SR, priom vak pre takéto rozhodnutie musi byt
zdkonny podklad a neméze byt iba prejavom svojvole. Zakladnym ucelom priznania odkladného uc&inku
spravnej zalobe je ochrana toho, kto o jeho vydanie Ziada, pricom ale musia byt reSpektované zakladné
prava toho, vo&i komu takéto rozhodnutie smeruje.

5. Vychéadzajuc z ustanovenia § 185 SSP pre priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe, musi Zalobca
nalezite preukazat, Ze jeho nepriznanim by v désledku okamzitého vykonu napadnutého rozhodnutia
resp. opatrenia alebo ich inymi pravnymi nasledkami hrozila zavazna ujma. Je teda evidentné, Ze nestaci
iba eventualna moznost' vzniku zavaznej hrozby v buducnosti, ale tato hrozba musi byt zaloZzena na
realnych skutodnostiach. Zalobca nie je povinny preukazovat, Ze tvrdena ujma bezprostredne nastala,
vyzaduje sa v8ak nalezité osved&enie, Ze urita zavazna ujma hrozi. Spravny sud v tomto pripade
zaroven posudzuje, &i priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore s verejnym zaujmom. Dékazy k tymto
tvrdeniam musi predloZit Zalobca. Dal$im predpokladom vydania takéhoto procesného rozhodnutia je
vyjadrenie Zalovaného k navrhu Zalobcu na priznanie odkladného uG¢€inku spravnej zaloby.

6. Spravny sud povaZuje za potrebné uviest, Ze nastupenie odkladného uCinku spravnej Zaloby
predstavuje iba urcitu vynimku, nie pravidlo, kedy este pred rozhodnutim spravneho sudu vo veci same;j
nastupia pravne nasledky predpokladané v ust. § 186 ods. 1 SSP, ktoré sa vo svojej podstate blizia k
u€inkom vyhovenia spravnej zalobe. Pripadné kladné rozhodnutie o navrhu je teda nesystémové a musi
byt vyhradené len pre mimoriadne pripady, ktoré zakonodarca vymedzuje v ust. § 185 SSP.

7. S konkretizaciou na prejednavanu vec, zaloba v socialnych veciach nema priamo zo zdkona odkladny
ucinok, av8ak spravny sud jej ho mdze na navrh Zalobcu priznat. Spravny sud po oboznameni sa s
navrhom Zalobkyne na priznanie odkladného uginku spravnej Zalobe, vyjadrenim Zalovanej a obsahom
spisového materialu sudenej veci, nezistil zakonny dévod pre jeho priznanie. Zalobkyfa vo svojom
navrhu ako dévod pre priznanie odkladného u&inku spravnej zalobe iba uviedla, Ze s poukazom na
zasah do jej majetkovych prav, Ziada o odklad vykonatelnosti rozhodnutia o predpise poistného v sume
5712,22 eur.

8. BlizSie dosledky a konkrétne skutkové okolnosti, z ktorych vychadzala pri podavani svojho navrhu
na priznanie odkladného ucinku v8ak neuviedla a spravnemu sudu neozrejmila. Navrh Zalobkyne
tak neobsahuje Ziadne dbkazy svedCiace o tom, Ze okamzitym vykonom napadnutého rozhodnutia



mdbze déjst k zavaznej ujme, hospodarskej i finanénej Skode alebo inému vaznemu nenapravitelnému
nasledku a ani z administrativheho spisu Zalovanej hrozba zavaznej umy z dévodu okamzitého vykonu
rozhodnutia organu verejnej spravy nevyplyva. Spravny sud nemdze prezumovat, Ze uz iba v désledku
uloZenej povinnosti Zalobkyni Zalovanou uhradit urcitu pefiaznd sumu, jej hrozi vznik zavaznej ujmy
a ako sa tato realne prejavuje.

9. Na z4aklade uvedenych skuto€nosti dospel spravny sud k zaveru, Ze Zalobkyfia hrozbu zavaznej ujmy,
hospodarskej &i finanénej Skody nepreukazala. V tejto suvislosti spravny sud dodava, Ze nie je vecou
spravneho sudu, nahradzat’ aktivitu Zalobkyne a vyhladavat dokazy, ktoré by priznanie odkladného
ucinku spravnej zalobe oddvodriovali.

10. KedZe Zzalobkyfa nepreukazala existenciu hrozby zavaznej ujmy na jej pravach, sud sa uz
nezaoberal druhou zakonnou podmienkou pre priznanie odkladného Ucinku spravnej Zalobe, a to, &i
priznanie odkladného u&inku by nebolo v rozpore s verejnym zaujmom.

11. Vzhfadom na to, Ze Zalobkyna v Zalobe len neurcito poukazala na zasah do jej majetkovych prav ako
poberatelky starobného déchodku bez blizSieho odévodnenia a tym neosvedcila splnenie zakladnych

zakonom vyzadovanych predpokladov definovanych v ustanoveni § 185 SSP, spravny sud v sulade s
ust. § 188 SSP navrh Zalobkyne na priznanie odkladného U&inku spravnej Zalobe zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost [§ 439 ods. 1 pism. e) SSP].



