Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 15Csp/94/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4425203782

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Krizanova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2025:4425203782.1
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Prievozska 2, 821 09
Bratislava — Ruzinov, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného: Remedium Legal, s.r.0., Prievozska 2, 821
09 Bratislava — Ruzinov, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX,
XXX XX C., o zaplatenie 9.796,32 EUR s prisl., takto

rozhodol:

[.Sud konanie zastavuje.

[.SUd nepriznava Zalovanému narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1/ Zalobca sa zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dria 01.10.2025 domahal vodi Zalovanému zaplatenia
9.796,32 EUR s 9,25% ro€nymi urokmi z omesSkania zo sumy 6.289,61 EUR od 28.07.2024 do
zaplatenia. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca (Slovenska sporitelfia, a.s.,
Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653) uzavrel so Zalovanym dna 23.05.2022 zmluvu
€. 5191044219, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému finanéné prostriedky, ktoré Zalovany nevratil
dohodnutym sp&sobom.

2/ Listom zo dfia 13.10.2025 tunajSi sud vyzval Zalobcu, aby oznamil, ¢i trva na Zalobe dorucenej
tunajSiemu sudu dfia 01.10.2025, a to s poukazom na uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
z 13. februara 2025, sp. zn. 6Cdo/152/2022 (R 34/2025), ktoré bolo zaradené do Zbierky stanovisk a
rozhodnuti Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky 3/2025, pretoze zo Zaloby a jej priloh nevyplyva, Ze
Zalovanému bola pred postupenim pohladavky zo strany pravneho predchodcu Zzalobcu doru€ena vyzva
pred zosplatnenim s presne Specifikovanou konkrétnou splatkou, pre ktoru pravny predchodca zosplatnil
cely dlh. Zaroven vyzval Zalobcu, aby v tej istej lehote predlozZil sudu listinné dékazy preukazujuce,
Ze pred uzavretim zmluvy o postupeni pohfadavok zo dia 06.12.2024 medzi postupcom Slovenska
sporiteffia, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava a postupnikom - Zalobcom bol zachovany postup
zakotveny v ustanoveni § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni neskorsich predpisov s
poukazom na rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 30. jula 2025, sp. zn. 1VCdo/4/2025 (R
38/2025), ktoré bolo zaradené do Zbierky stanovisk a rozhodnuti Najvy8Sieho sudu Slovenskej republiky
5/2025.

2.1/ Elektronickym podanim doru¢enym tunajsiemu sudu dia 22.10.2025 Zalobca oznamil, Ze svoj navrh
berie spat v celom rozsahu a navrhol, aby sud konanie zastavil.

3/ Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4/ Zalobca vzal zalobu celkom spét, preto stid konanie podla citovanych zakonnych ustanoveni zastauvil.



5/ Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Podl'a § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konCi. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon€i samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5.1/ Zalovany v prejednavanom pripade procesne nezavinil zastavenie konania, principialne by preto
bolo na mieste priznat nahradu trov konania Zalovanému. Zalovanému v tomto konani preukézatelne
Ziadne ucelne vynaloZené vydavky ako trovy konania nevznikli, a preto mu sud narok na nahradu trov
konania nepriznal.

6/ Na zaklade vSetkych uvedenych skutoCnosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na tunajsi sud v
takom pocte rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a kazda z ostatnych sporovych stran mohla
dostat’ dalSi rovnopis.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie sudu, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



