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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobkyne: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., proti
Zalovanym: 1. V8eobecna zdravotna poistovfia, a. s., so sidlom Panénska cesta 2, Bratislava, ICO:
35 937 874, 2. A. D. E., sudny exekutor, so sidlom X. XXXX XXXX/XXX, A., v konani o zalobe proti
necinnosti organu verejnej spravy, takto

rozhodol:
Spravny sud v Bratislave postupuje vec Okresnému sudu Pezinok.
odovodnenie:

1. Dnha 12.02.2018 bola Krajskému sudu v Bratislave doru¢ena e-mailom Zaloba, v listinnej podobe
doru€enda dha 13.02.2018, ktorou sa Zalobkyfia domaha, aby sud prikdzal Zalovanym, aby odstranili
svoju necinnost s tym, Ze odstranenie necinnosti spoCiva vtom, Ze Zalovany v 1. rade riadnym spdsobom
oznami Zalovanému v 2. rade o tom, Ze suma 554,53 eur bola uhradena eSte predtym, ako mohlo
zacat’ exekuéné konanie exekutorom; su€asne Zalovany v 2. rade zru8i zalozné pravo na v8etky ucty
Zalobkyne v F. - G. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX H. XXXXXXXXXXX, H. H. I. J. B., G. K. XXXXXXXX
bez akychkolvek zraZok a to v plnej vyske, v akej ich Zalovany exekvoval a to vzhfadom na protipravny
charakter jeho konania.

2. Zalobu Zalobkyria odévodnila okrem iného tym, Ze sudny exekutor porusil svoju povinnost' a nezaslal
jej upovedomenie o zacati exekucie, resp. upovedomenie jej nebolo riadnym spésobom doru€ené.
Nemala teda moznost podat namietku na prislusny sud. Napriek tomu sudny exekutor zriadil zalozné
pravo na v3etky jej Uty v F. tak, Ze nema takmer 5 rokov moznost’ disponovat s uctami, napriek tomu,
Ze suma, ktoru exekvuje, je pokryta uz v zriadenom zaloznom prave na jej uc¢te v J. B. a napriek tomu,
Ze bola uhradena Zalovanému v 1. rade dfia 22.11.2013. Zalovany v 2. rade az do sugasnosti blokuje
jej 4 bankové ucty.

3. Na zaklade § 3 ods. 1 a ods. 3 zdkona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov zagal od 01.06.2023 ¢innost’ Spravny sud v
Bratislave a su€asne vykon spravneho sudnictva preSiel z Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu
v Nitre a Krajského sudu v Trnave na Spravny sud v Bratislave vo v8etkych veciach, v ktorych je od
01.06.2023 dana pravomoc spravnych sudov, vratane prejednavanej veci.

4. Spravny sud v Bratislave uznesenim €. k. BA-7Sa/13/2018-176 zo dia 29.05.2025 vyzval Zalobkyriu
na odstranenie vad Zaloby tak, Ze oznaci konanie alebo vec (teda administrativne konanie), v ktorej sa
domaha odstranenia necinnosti, a to vo vztahu ku kazdému zo Zalovanych. Uznesenie bolo Zalobkyni
dorudené diia 23.06.2025. Zalobkynia dorugila sidu dita 31.07.2025 doplnenie Zaloby, avéak konanie
alebo vec (teda administrativne konanie), v ktorej sa domaha odstranenia nec€innosti, neoznacila.



5. Podla § 3 ods. 3 zakona €. 151/2022 Z .z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych
z&konov, ak § 4 ods. 1 neustanovuje inak, vykon sudnictva prechadza od 1. juna 2023 z krajskych sudov
na spravne sudy vo vSetkych veciach, v ktorych je od 1. juna 2023 dana pravomoc spravnych sudov, a to:
a) z Krajského sudu v Banskej Bystrici, Krajského sudu Trenéine a Krajského stdu v Ziline na Spravny
sud v Banskej Bystrici,

b) z Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Nitre a Krajského sudu v Trnave na Spravny sud
v Bratislave,

¢) z Krajského sudu v Kosiciach a Krajského sudu v PreSove na Spravny sud v KoSiciach.

6. Podla § 6 ods. 1 zakona €. 162/2015 Z. z. SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju
na zaklade Zaldb zakonnost rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a
inych zasahov organov verejnej spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a
rozhoduju v dalSich veciach ustanovenych tymto zakonom.

7. Podla § 7 pism. d) SSP, spravne sudy nepreskimavaju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne
veci, v ktorych je dand prdvomoc sudu v civilnom procese.

8. Podla § 18 ods. 2 SSP, ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny, postupi
vec uznesenim prisluSnému sudu alebo spravnemu sudu. NiZ8i spravny sud je postupenim veci vy3Sim
spravnym sudom viazany.

9. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie
je ustanovené inak.

10. Podla § 15 ods. 1 CSP, vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

11. Vychadzajuc z pravomoci spravnych sudov upravenej v § 6 ods. 1 SSP spravne sudy
v spravhom sudnictve preskumavaju zakonnost rozhodnuti, opatreni a inych zasahov organov
verejnej spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich
veciach ustanovenych zakonom. Je potom zrejmé, Ze predmetom spravneho sudneho prieskumu su
rozhodnutia, opatrenia, iné zasahy ako aj ne€innost organov verejnej spravy a dalSie veci ustanovené
zakonom tykajuce sa c&innosti organov verejnej spravy. Spoloénym menovatelom vsetkych tychto
predmetov spravneho sudneho prieskumu je, Ze ide o vysledky konania, resp. nekonania organov
verejnej spravy pri vykone verejnej spravy.

12. Z obsahu Zaloby vyplyva, Ze Zalobkyfia nesuhlasi s postupom Zalovaného v 1. rade ako opravneného
a sudneho exekutora (zalovany v 2. rade) v konkrétnom exekuénom konani a chce dosiahnut
odblokovanie svojich u¢tov v bankach, ktoré (ako vyplyva z obsahu spisu) su blokované na zaklade
prikazov na zaCatie exekucie prikdzanim pohfadavky z u¢tu v banke vydanych sudnym exekutorom.
Zalobkyfa pritom tvrdi, Ze vymahanu pohladavku uz skér uhradila. Cinnost sudnych exekutorov
a exekuéné konanie upravuje Exekuény poriadok. Exekuéné konanie je civilnym sudnym konanim, nie
administrativnym konanim. Stat preniesol vykon svojej stidnej moci na sidneho exekutora, ktory je
organom verejnej moci a vykonava zasahy do osobnej a majetkovej sféry povinného a v niektorych
pripadoch aj tretich osdb. Exekutor pri vykone exekucie nie je organom verejnej spravy podla § 4
SSP. Podla § 32 Exekuéného poriadku, sud je opravneny pozadovat od exekutora vysvetlenia alebo
spravy o priebehu kazdej exekucnej veci, ktora bola exekutorovi pridelena, ktoré je exekutor povinny
sudu v urenej lehote poskytnut. Ak pri vykone exekucie dochadza k prietahom alebo poruSovaniu
povinnosti ustanovenych tymto zakonom, méze sud uloZit' exekutorovi vykonanie potrebnych opatreni
na odstranenie nedostatkov. Tymto sudom je exekuény sud.

13. Z vy8Sie uvedeného vyplyva, Ze predmetna vec, hoci ju Zalobkyha oznacila, ako Zalobu proti
necinnosti organu verejnej spravy, nepatri do pravomoci spravnych sudov v zmysle § 6 ods. 1 SSP.
Podanie Zalobkyne sa tyka exeku€ného konania, ktoré je civilnym sudnym konanim. Vzhfadom k tomu,
Ze exeku€né konanie, ktorého sa predmetna vec tyka, je vedené na Okresnom sude Pezinok, spravny
sud postupil vec tomuto sudu.



14. Na zavere, Ze na prejednanie predmetnej veci je dana pravomoc civilného (exekuéného) sudu,
nemoze ni¢ zmenit' ani to, Ze Zalobkyrfiou uvedeny Zalobny navrh je formulovany ako navrh v ramci
Zaloby proti ne€innosti organu verejnej spravy. Pri skimani pravomoci na prejednanie a rozhodnutie
urditej pravnej veci totiz nie je mozné vychadzat len zo Zalobného navrhu. Zalobny navrh ma pri
ustaleni charakteru prav a povinnosti tvoriacich obsah pravneho vztahu, z ktorého vyplyva Zalobcom
uplatneny narok, nepochybne zasadné miesto. Pri ustaleni charakteru tychto prav a povinnosti je v3ak
potrebné prihliadat aj na ostatné Casti Zaloby, a teda charakter predmetnych prav a povinnosti je
potrebné ustalit vychadzajuc z celkového obsahu Zaloby. Inymi slovami, Zalobny navrh nemozno vnimat’
izolovane bez prihliadnutia k ostatnym Castiam Zaloby, resp. bez prihliadnutia k celkovému obsahu
Zaloby (porovnaj napr. uznesenie kompetenéného senatu NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
a NajvySsieho spravneho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1KO/10/2021 zo dfia 08.12.2021, ods.
11). V predmetnej pravnej veci je pritom z celkového obsahu Zaloby zrejmé, Ze Zalobkyha sa domaha
ochrany svojich prav v exekuénom konani. Spravny sud v suvislosti so Zalobkyfiou formulovanym
Zalobnym navrhom eSte pripomina, Zze pravo na sudnu ochranu nemozno vykladat tak, Ze by
sa zalobca mohol v akomkolvek konani domahat akéhokolvek petitu Zaloby &i navrhu. Naopak,
od zalobcu mozno pozadovat, aby svoj petit prispdsobil typu konania, ktoré zodpoveda procesnej
Uprave pre ten organ, ktory ma pravomoc o prislusnom spore alebo veci rozhodovat’ (porovnaj napr.
uznesenie kompetenéného senatu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky a NajvysSieho spravneho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1KO/10/2021 zo dna 08.12.2021, ods. 16).

Poucenie:

Proti tomuto uznesenie kasacna staznost nie je pripustna. (§ 439 ods. 2 pism. d) SSP).



