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Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ Mgr. E. C., narodeného XX. J. XXXX, C., C. XXX,
2/ W. R., narodenej XX. F. XXXX, W., H. G. XXX/XX, 3/ E. C., narodeného XX. D. XXXX, W., S. XXX/XX,
4/ E. C., narodeného XX. C. XXXX, T. T., C. XX, vSetci zastupeni advokatom JUDr. Janom Foltanom,
Galanta, SNP 708, proti zalovanému: Slovenska republika, v mene ktorej kona Sprava Tatranského
narodného parku so sidlom v Tatranskej Lomnici, Vysoké Tatry, Tatranska Lomnica 14066, ICO: 54
435 293, zastipenému advokatom JUDr. Marekom Radadovskym, KosSice, Zriedlova 3, o uréenie, Ze
vec patri do dedi¢stva, vedenom na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 12C/19/2022, v konani o
dovolani Zalobcov proti rozsudku Krajského stdu v Ziline z 30. septembra 2024 sp. zn. 6C0/86/2023, o
navrhu Zalobcov na odklad pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky do pravoplatného skoncenia konania o dovolani zalobcov 1/, 2/, 3/
a4/ odklada pravoplatnost rozsudku Krajského sudu v Ziline z 30. septembra 2024
sp. zn. 6Co0/86/2023.

odovodnenie:

1. Okresny sud Namestovo (dalej len ,sud prvej inStancie“) rozsudkom zo dna 20. aprila 2023 ¢&. k.
12C/19/2022-327, Zalobu zamietol (1. vyrok) a Zalovanému voci Zalobcovi 1/, Zalobcovi 2/, Zalobcovi 3/
a Zalobcovi 4/ priznal spolo¢ne a nerozdielne narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% (ll. vyrok).

2. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,odvolaci sud*) rozsudkom z 30. septembra 2024 sp. zn. 6Co/86/2023
rozhodol tak, Ze rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil (l. vyrok) a Zalobcovia 1/ az 4/ su povinni spolo¢ne
a nerozdielne nahradit’ Zalovanému trovy odvolacieho konania v rozsahu 100 % (ll. vyrok).

3. V konani o dovolani zalobcov proti rozsudku odvolacieho sudu podali zalobcovia navrh na odklad
pravoplatnosti napadnutého rozsudku. Tento navrh odévodnili tym, Ze Zalovana iniciovala voci zalobkyni
2/ stidne konanie o vypratanie predmetnej nehnutelnosti, konanie sa vedie na Okresnom sude v Ziline
pod sp. zn. 38Cb/131/2023 a bolo pravoplatne prerusené do skonéenia konania na sude prvej inStancie
sp. zn. 12C/19/2022. Nakolko toto konanie pravoplatne skoncilo rozhodnutim odvolacieho sudu,
Zalovany listom z 02. aprila 2025 vyzval Zalobkyfiu 2/ na spristupnenie nehnutefnosti, v opaénom pripade
vykona vsetky pravne Ukony a opatrenia v zaujme zabezpedenia uvedeného majetku. Zalobcovia
sa domnievaju, Ze su splnené dévody osobitného zretela na odloZzenie napadnutého rozhodnutia
odvolacieho sudu, a to az do meritérneho rozhodnutia Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky o ich
dovolani. Tym sa zabrani vzniku zavaznej ujmy na spornom majetku a zasahom Zalovaného do
subjektivnych majetkovych prav Zalobcov, hlavne Zalobkyne 2/, ktora sporna nehnutelnost po smrti
svojej matky neprerusene uziva a prevadzkuje, ma v nej obrovské majetkové hodnoty (celé prevadzkové
zariadenie turistickej stavby), ktoré by mohli byt vypratavanim nehnutelnosti zni¢ené, ¢i poskodené.



4. Podla § 444 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak nejde o rozhodnutie, ktoré uklada povinnost
plnit, dovolaci sud mdze na navrh odlozZit’ jeho pravoplatnost, ak su tu dévody hodné osobitného zretefla;
ustanovenie § 230 tym nie je dotknuté.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,najvyssSi sud“) dospel k nazoru, Ze navrh Zalobcov
na odklad pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia je dévodny, pretoze v prejednavanej veci existuju
dovody hodné osobitného zretela. Najvyssi sud so zretefom na uvedené preto odlozil pravoplatnost
rozhodnutia odvolacieho sudu tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, a to az do pravoplatnosti
rozhodnutia o dovolani Zalobcov.

6. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



