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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o0., Prievozska 2,
82109, Bratislava-Ruzinov, zast.: Remedium Legal, s.r.0., Prievozska 2, 821 09 Bratislava-Ruzinov, proti
povinnému: neb. A. B., 16.12.1960, naposledy bytom C. XXX/X, XXXXX, D. o vymozenie vymozenie
292,29 EUR, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie voci povinnému zamieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol exekuénému sudu doruceny dna
17.06.2025, (dalej len ,navrh®), domahal od povinného vymoZenia sumy vo vySke 292,29 Eur — istiny
s prisluenstvom, na zaklade exekuéného titulu — rozsudku Okresného stidu Cadca, sp.zn. 8C/105/2011
zo dna 23.06.2011, ktory nadobudol vykonatelnost dria 03.08.2013 a opravného uznesenia Okresného
sudu Cadca sp.zn. 8C/105/2011 zo dha 26.09.2011 (dalej len ,exekucné tituly*).

2. Konajuci sud poukazuje na skuto€nost, Ze po podani navrhu na vykonanie zo dfia 17.06.2025 pri
posudzovani navrhu na vykonanie exekucie sud zistil, Ze povinna — B. A., 16.12.1960, naposledy bytom
C. XXX/X, XXXXX, D., zomrela dfia XX.XX.XXXX, teda eSte pred samotnym zacatim exeku¢ného
konania.

3. Podla ust. § 53 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak

a) zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom,

b) su tu dévody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie
exekucie vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie
exekucie,

c) opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku€nom titule,

d) sa navrhuje vykonanie exekucie na podklade exeku€ného titulu, ktory bol vydany v konani, v ktorom sa
uplatioval narok zo zmenky, a vySlo najavo, Ze vymahany narok vznikol v suvislosti so spotrebitefskou
zmluvou a nebolo prihliadnuté na neprijateflné zmluvné podmienky, obmedzenie alebo nepripustnost
pouZzitia zmenky alebo rozpor s dobrymi mravmi a tato okolnost ma vplyv na vymahany narok,

e) bol exekuény titul vydany v konani, v ktorom nebolo mozné namietat’ alebo preskimavat’ neprijatelné
zmluvné podmienky, a existencia neprijatelnej podmienky ma vplyv na vymahany narok, ktory vznikol
v suvislosti so spotrebitelskou zmluvou,

f) sa exekucia méa vykonat na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v spotrebitelskom spore
a

1.spotrebitel'ska rozhodcovska zmluva nespina podmienky podia osobitnych predpisov,



2.rozhodcovské rozhodnutie v spotrebitefskom spore nebolo vydané rozhodcom, ktory bol v Case
spotrebitelského rozhodcovského konania zapisany v zozname rozhodcov opravnenych rozhodovat
spotrebitelské spory,

3.rozhodcovské rozhodnutie v spotrebitefskom spore nebolo vydané stadlym rozhodcovskym sudom,
ktory v ase spotrebitelského rozhodcovského konania mal povolenie rozhodovat' spotrebitelské spory,
4.rozhodcovské rozhodnutie nespifia nalezZitosti podla osobitného predpisu alebo nie je vykonatelné,
g) sa navrhom uplatiuje narok na opakujuce sa prislusenstvo pohlfadavky a navrh je podany po troch
rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exeku¢ného titulu, a to bez toho, aby bol povinny na spinenie
pohfadavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo
bez toho, aby s povinnym bola uzavreta dohoda o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym
titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu, alebo

h) sa navrhuje vykonanie exekucie na podklade exekuéného titulu, ktorym je notarska zapisnica, ktora
nespifa zakonné naleZitosti alebo zavazok v nej obsiahnuty odporuje zakonu alebo je v rozpore s
dobrymi mravmi.

4. Podfa ust. § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom
alebo sc€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v &asti opakujuceho sa prisludenstva,
na ktoré vznikol narok po vykonatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla ust. § 200 Exekuéného poriadku, na exekucné konanie sa poziju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného ukonu,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

6. Podfa ust. § 161 ods.1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada na to €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ ( dalej len , procesné podmienky* ).

7. Podla ust. § 161 ods.2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8. Podla ust. § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spdsobilost na prava a povinnosti, inak
len ten, komu ju zékon priznava.

9. Podfa ust. § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

10. Podla ust. § 67 CSP, kazdy mézZe pred sudom samostatne konat v rozsahu, v akom ma spdsobilost
na pravne ukony.

11. Podla ust. § 7 ods.1 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik, (dalej len ,, Obc&iansky zédkonnik®),
spbsobilost’ fyzickej osoby mat’ prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost ma aj po&até
dieta, ak sa narodi Zive.

12. Podfa § 7 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, smrtou tato spbsobilost zanikne.

13. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti, kedZe povinny zomrel pred samotnym zadatim
exekuéného konania, teda nedisponuje procesnou subjektivitou v danom exekuénom konani, sud navrh
na vykonanie exekucie voci povinnému podla ust. § 53 ods.3 pism. b) zamietol tak, ako je to uvedené
vo vyroku ¢&. I. daného uznesenia.

14. Podla § 199a Exekuéného poriadku, ,trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.”

15. Podla § 199b Exekuéného poriadku, ,opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zéstupcu.*



16. Podla § 199d Exekuéného poriadku, , opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.”

17. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ,do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.*

18. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekuéného konania, a konanie trpi vadou, pre
ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak,
Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal tak, ako je uvedené vo vyroku
¢. ll. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



