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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Frantiska Sevéoviéa a sudcov
JUDr. Stanislava Sojku, PhD. a JUDr. Mateja Cintalu v trestnej veci odstideného A. B., o navrhu na
umiestnenie odsudeného do detenéného Ustavu, na neverejnom zasadnuti konanom dna 5. novembra
2025, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Roznava zo dna 6.10.2025 sp.zn.
2Nt/24/2024 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr.por. zamieta staznost odsiudeného A. B..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 462 ods. 2 Trestného poriadku z dévodov uvedenych
v ustanoveni § 81 ods. 3 Trestného zakona nariadil umiestnit do Detenéného Ustavu Hronovce
odsudeného A. B., nar. XX. XX XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XXX, E. D. okolie, t.&. na zaklade
predbezného prikazu zo dna 09.07.2025 v Detenénom Ustave Hronovce.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil staznost’ odsudeny ihned po jeho vyhlaseni, ktord pisomne odévodnil
prostrednictvom svojej obhajkyne.

Poukazal na skutoénost, Zze v Psychiatrickej lie€ebni S. Bluma v PleSivci sa citi lepSie a ma tam lepsie
podmienky pre liecbu. V lie€ebni v PleSivci nikoho nenapadol, nebol pre okolie a pre ostatnych pacientov
nebezpecény a robil, €0 mu bolo prikdzané. Preto dovody pre jeho umiestnenie do detenéného ustavu
nejestvuju a nie su pre nariadenie detencie splnené podmienky.

K podanej staznosti sa vyjadrila Psychiatricka lieCebfa Samuela Bluma v PleSivci, ktora uviedla, Ze
vzhladom na zavery ich opakovanych sprav z 23.8.2024, 15.1.2025, 16.6.2025, 25.6.2025 a spravy od
prim. C. F. G. zo diia 25.6.2025, ako aj zavery znaleckého posudku €. 149/2024 doporudili umiestnenie
ods. A. B. do deten&ného zariadenia, nakolko psychiatricka diagnéza ma trvaly charakter, lie€bou je
tazko ovplyvnitefna a pobyt pacienta na slobode by mohol byt' nebezpecny pre spolo¢nost.

V podmienkach PL PleSivec bol od zaciatku pobytu negativisticky, arogantny vo&i spolupacientom,
tazko usmernitelny na bezné podnety. V kolektive spolupacientov jeho chovanie bolo povySeneckeé,
konfliktogénne. Priama fyzicka agresia sice nebola zaznamenana, ale jeho povySenecké spravane
vyvolavalo v kolektivne kazdy den napéatie, ktoré bolo ¢asto na hranici fyzického heteroagresivneho
spravania. Vzhladom na podstatu a vyvoj jeho duSevného ochorenia sa ukazuje, Ze nie je zvladnutelny
doterajSim sp6sobom ochrannej Ustavnej psychiatrickej liecby, preto doporudili umiestnenie odsudeného
v detenénom ustave. Jeho stav je trvaly, vyCerpali vdetky mozZnosti lie€by, ktora je dostupna a podstata
jeho poruch spravania, podstata jeho impulzivheho spravania sa neda zmenit Zziadnou inou formou
lieCby. Jeho dalsi pobyt v PL PleSivec uz nebol vhodny, nakolko bol k ochrannej ustavnej lieCbe
absolutne nekriticky, jeho bazalne fungovanie na oddeleni nebolo mozné.



Preto navrhli jeho umiestnenie v detenénom zariadeni. Predtym bol dfia 17.6.2025 preloZeny na akutne
psychiatrické oddelenie NSP Rozfava.

Umiestnenie v detenénom ustave v Hronovciach bolo potvrdené aj novym kontrolnym znaleckym
posudkom C. B..

Krajsky sud na podklade takto podanej staznosti podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto
vyroku napadnutého uznesenia a zistil nasledovné:

Preskumanim spisového materialu krajsky sud zistil, Ze prvostupriovy sud rozhodol o umiestneni A. B.
do detenéného Ustavu vecne spravne a za splnenia podmienok ustanovenych v § 81 odsek 3 Trestného
zakona.

Pokial ide o konanie, ktoré predchadzalo napadnutému vyroku, krajsky sud nezistil v postupe
prvostuprfiového sudu Ziadne pochybenia. Toto konanie bolo vykonané v sulade so zdkonom, kedZe
prvostupriovy sud nariadil a vykonal verejné zasadnutie, na ktorom vypocul procesné strany a vykonal
zodpovedajuce dokazovanie.

Krajsky sud zo spisového materialu zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |, sp. zn.
7T/49/2020, zo dfia 17.02.2021, pravoplatnym diia 25.03.2021, bol A. B., nar. XX.XX.XXXX, uznany za
vinného z precinu utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 Tr. zdkona a bol za to odsudeny k
trestu odniatia slobody 30 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do ustavu na vykon trestu odriatia
slobody so strednym stupfiom strazenia. Podla § 72 ods. 2 pism. a) Tr. zakona mu bolo zaroven
uloZené ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Dalej uznesenim Okresného sudu Trenéin, sp. zn. 74Nt/50/2024, zo dia 15.07.2024, pravoplatnym dfia
15.07.2024, bolo v zmysle § 446a ods. 1 Tr. poriadku rozhodnuté, Ze odsudeny bude pokragovat’ v
ochrannom psychiatrickom ustavnom lie€eni aj po skon&eni vykonu trestu odfatia slobody.

Odsudeny bol prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody po vykonani vySsie uvedeného trestu dna
30.07.2024 a v ten isty deri bol zaroveri dodany na vykon ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou
formou v Psychiatrickej lie€ebni PleSivec.

Nasledne uznesenim Okresného sudu Rozfava, sp. zn.2Nt/24/2024, zo dha 27.11.2024, pravoplatnym
dna 11.12.2024, bolo okrem iného v zmysle § 448 ods. 3 Tr. poriadku rozhodnuté, Ze menovany bude
pokracovat v ochrannom psychiatrickom ustavnom lieceni.

Drha 16.06.2025 dorucila Psychiatricka lie¢ebfia S. Bluma v PleSivci prvostupfiovému sudu podanie,
ktoré po naslednych viacerych doplneniach konajuci sud vyhodnotil ako navrh na umiestnenie
odsudeného do detencie podla § 462 ods. 2 Tr. poriadku.

Predbezny prikaz na umiestnenie odsudeného do detencie v Detenénom ustave Hronovce bol
vydany dna 09.07.2025 Okresnym sudom RozZfiava na zaklade navrhu zdravotnickeho zariadenia -
Psychiatrického oddelenia NsP sv. Barbory, a.s. H., zo dfia 09.07.2025 a mimoriadnych udalosti, ktorych
sa odsudeny dopustil jednak po¢as vykonu ochranného lie€enia, ako aj v podmienkach zdravotnickeho
zariadenia.

Podla § 81 odsek 3 Trestného zakona sud méze na zaklade odborného lekarskeho posudku rozhodnut
o umiestneni pachatela do detenného uUstavu aj vtedy, ak pachatel, ktorého pobyt na slobode je
nebezpecny z dévodu dusevnej poruchy, ktora nie je len prechodna, vykonava ochranné lieenie v
zdravotnickom zariadeni a svojim spravanim ohrozuje Zivot alebo zdravie inych osob.

Ugelom umiestnenia pachatela v detenénom Ustave v zmysle § 82 odsek 1 Trestného zakona je
osobitnym lie¢ebnym reZzimom a déslednou izolaciou od spolo¢nosti zabranit' pachatelovi v dalSom
pachani trestnych &inov a €inov inak trestnych a v zmysle § 82 odsek 2 Trestného z&kona pobyt
pachatela v detenénom ustave trva dovtedy, kym ochranu spolo¢nosti pred pachatelom nemozno
zabezpecdit miernejSimi prostriedkami. Zakon podla § 82 odsek 3 Trestného zakona uklada sudu
povinnost’ jedenkrat ro€ne preskimat’ dévod trvania detencie a vzdy na navrh detenéného uUstavu a



nasledne na zaklade odborného lekarskeho posudku rozhodnut o jej dalSom trvani alebo o prepusteni
pachatela z detenéného uUstavu.

Krajsky sud, rovnako ako sud prvostupriovy, zistil splnenie materialnych podmienok na umiestnenie A.
B. do deten&ného ustavu, a to s poukazom na zavery znaleckého posudku C. F. B., C., znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria. Zo znaleckého posudku vyplyva, Ze odsudeny trpi na
lahkd duSevnu zaostalost na hranici stredne tazkej duSevnej zaostalosti, ereticku farmakorezistentnu
formu, pri¢om sa jedna celozivotnu (trvalu) lie€bou neovplyvnitelnd dusevnu poruchu. Uvedena porucha
sa prejavuje najma zvySenou drazdivostou, chorobne zvySenou pohotovostou k agresivite voci sebe
i okoliu a zachvatmi nemotivovanej agresivity. Priebeh a charakter uvedenej poruchy napriek lieCbe u
odsudeného z forenzne psychiatrického hladiska ohrozuje Zivot a zdravie odsudeného a jeho okolie a
uloZzend ochranna lie€ba nesplnila svoj t€el a ani ho spinit neméze a je aj vylu€ena zmena formy lie€enia
z ustavnej na formu ambulantnu a je vylug&eny jeho pobyt na slobode - v nechranenom prostredi, kde je
jeho pobyt pre spolo&nost’ nebezpecny. Odsudeny nie je dostatoéne schopny chapat zmysel trestného
konania a duSevny stav odsudeného nie je mozné ovplyvnit inym spésobom ako prave umiestnenim do
deten&ného ustavu. Odsudeny svojim doterajSim spravanim (najma v podmienkach lie€ebne) ohrozuje
Zivot a zdravie inych oséb.

Staznost odsudeného povazuje krajsky sud za neopodstatnenu a poukazuje na u&el umiestnenia v
detennom ustave v zmysle § 81 odsek 3 Trestného zdkona, ktorym je aj potreba ochrany personalu
zariadenia ustavnej starostlivosti a inych pacientov hospitalizovanych v tomto zariadeni pred agresivnym
a nebezpecnym spravanim pachatefa v ramci vykonu ochranného lie€enia vykonavaného v zariadeni
ustavnej zdravotnej starostlivosti.

S poukazanim na vysSie uvedené krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej &asti tohto
uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



