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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Martina Balo¢ka, PhD. a sudcov JUDr.
Mareka Dudika a JUDr. Jana Slovinského, na neverejnom zasadnuti konanom dna 6. novembra 2025,
v trestnej veci odsudeného A. B., podla § 221 ods.1 Tr. zak., o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu KoSice sp.zn. 8PP/42/2025
zo dia 3.10.2025 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamieta staznost odsudeného A. B..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Mestsky sud KoSice podla § 415 ods. 1 Tr. por., § 66 ods. 1 pism. a) Tr.
zak. zamietol Ziadost odsudeného A. B., nar. XX.X.XXXX v C. o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Mestského sudu KoSice, sp. zn. 3T 19/2024 zo dna
16.10.2024, pravoplatného 17.10.2024.

Proti tomuto uzneseniu, na verejnom zasadnuti zahlasil staznost odsudeny, ktoru blizSie pisomne
neodévodnil.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ust. § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Mestsky sud velmi podrobne oddvodnil napadnuté uznesenie, pricom krajsky sud sa s tymito dévodmi
plne stotoZrfiuje a v intenciach na nich odkazuje. Je potrebné zdéraznit z tohto uznesenia, Zze odsudeny
bol doposial 19-krat sudne trestany, priCom ani opakovane uloZzené nepodmieneéné tresty odnatia
slobody nemali na odsudeného potrebny vychovny vplyv. Z uvedenych dévodov preto nemozno
oCakavat, Ze v pripade prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot. S prihliadnutim na negativne
stanovisko UVTOS, nie je taktiez mozné dospiet k zaveru, Ze by odsudeny preukazal polep$enie, ktoré
by odbvodriovalo vyhoveniu jeho Ziadosti.

Podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je jednym z instititov trestného prava, ktoré
umozniuje zmiernenie trestu odfiatia slobody. Skrateny uc€inok priameho vykonu trestu odhatia slobody
vo vazenskom zariadeni je tu doplneni hrozbou jeho dalSieho pokraovania v pripade, Ze odsudeny
nevyhovuje podmienkam spojenym s podmieneénym prepustenim z vykonu trestu odfiatia slobody.

Je vyznamnym vychovnym prostriedkom po pravoplathom odsudeni pachatefa, ktorému sa ulozil
nepodmienecny trest odnatia slobody neznamend len ukon&enie prevychovného a resocializatného
procesu, ale predstavuje jeho dalSie pokracovanie v inych podmienkach ( k tomu porovnaj R 2/1997).



Podstata podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody spo€iva v tom, Ze odsudeny
je predCasne prepusteny na slobodu, pri¢om vykon zvySku trestu odfatia slobody sa mu odpusti
pod podmienkou, Ze v stanovenej skuSobnej dobe sa osved&i. PodmieneCné prepustenie sleduje
podobné vychovné pdsobenie ako podmienecné odsudenie alebo podmienecné odsudenie s probaénym
dohladom. Odsudeny je motivovany skuto€nostou, Ze pokial vyhovie podmienkam uloZzenym v ramci
podmieneé&ného prepustenia, nebude si musiet’ odpykat doposial' nevykonanu €ast nepodmieneéného
trestu odnatia slobody.

Zmyslom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody nie je, aby bol pachatef za dobré
spravanie, pripadne dobru pracu vo vykone trestu automaticky prepusteny po odpykani stanovenej
doby, ktoru ustanovuje trestny zakon v § 66 ods. 1 Trestného zdkona a § 67 Trestného zakona.
Pri podmiene&nom prepusteni treba mat vzdy na zreteli ucel trestu. Podmieneéné prepustenie bude
odbvodnené len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat’ v tomto smere
vyznam, je odbévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude aj na slobode viest riadny Zivot a Ze pre
spolo€nost tu nie je prilis vysoké riziko jeho recidivy. Péjde o pripady, ked samotna hrozba vykonu
zvySku trestu odnatia slobody bude postadujuca najma z dévodu to, Ze ide o pachatefa, ktory nie je
hibSie naruSeny a je tu dévod odbévodneny predpoklad, Ze sa zdrzi pachania trestnych &inov buddcnosti.

Rozhodnutie o podmieneénom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody je fakultativnej
povahy a na také rozhodnutie nema odstdeny pravny narok. Takyto narok nepriznava ani Ustava SR, ani
zakon. Rozsah naroku odsudeného zodpoveda rozsahu povinnosti prislusného organu aplikacie prava,
ktory je zakonnou Upravou viazany len v tom zmysle, Ze tato ustanovuje mechanizmus a podmienky, v
ramci, ktorych prisludny organ rozhoduje o navrhu, resp. Ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ( k tomu porovnaj R 19/2002 a R 84/2006).

Krajsky sud sa domnieva, Ze vzhladom ku kriminalnej minulosti odstideného tento nenapifia 1 z
materialnych podmienok potrebnych k podmiene¢nému prepusteniu, ktoré su uvedené v paragrafe 66
ods. 1 v prvej vete Trestného zakona a sice, Ze od odsudeného mozno o€akavat, ze v buducnosti bude
viest riadny Zivot. Osoba odsudeného takuto zaruku svojim doterajSim spravanim a pachanim trestnej
¢innosti nedava.

Z hodnotenia odsudeného zo dna 24.9.2025 okrem iného vyplyva, Ze resocializana prognéza je u
odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA menej priazniva. Riziko
recidivy trestnej innosti je stredné. Aj napriek doterajSiemu bezproblémovému priebehu vykonu trestu a
plneniu programu zaobchadzania, s prihliadnutim na riziko recidivy trestnej €innosti, istav neodporuca
podmienecné prepustenie odsudeného.

Na zaklade vySsie uvedeného je mozné teda krajskym sudom konstatovat, ze spravanie odsudeného je
charakterizované ako prisp6sobené na podmienky vykonu trestu odfatia slobody. Teda jeho spravanie
je uCelovo nastavené v podmienkach vykonu trestu odnatia slobody, nakolko jeho osobnost vyplyvajuc to
hlavne z jeho odpisu registra trestov preukazuje jeho charakterové vlastnosti, spésob Zivota a mnozstvo
protispoloCenskej ¢innosti.

Spravne teda vyhodnotil mestsky sud po vyhodnoteni vykonanych ddkazov, Ze doterajsi vykon trestu
nebol na prevychovu a napravu odsudeného postacujuci. Podmieneéné prepustenie odsudeného by
bolo nateraz pred€asné. Spravanie odsudeného je iba na priemernej Urovni a to aj po zohladneni
disciplinarnych odmien. Rovnako tak s ohladom na ucel trestu nie je odévodneny predpoklad, Ze
odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a Ze pre spolo€nost tu nie je pritomné vysokeé riziko recidivy
odsudeného.

To boli dovody, pre ktoré krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku napadnutého uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny



prostriedok nie je pripustny



