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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Vargu, PhD., LL.M,
MBA a sudcov JUDr. Petra Farkada a JUDr. Jaroslava Bugefla na neverejnom zasadnuti konanom dha
28.10.2025 v trestnej veci odsudeného A. B., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/, g/, ods. 2
pism. b/ Tr. zakona, o staznosti odstideného proti uzneseniu Okresného studu PreSov zo dria 26.08.2025,
sp. zn. 41PP/7/2025, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku staznost ods. A. B.
zamieta.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu PreSov zo diia 26.08.2025, sp. zn. 41PP/7/2025 sud podla § 415 ods. 1 Tr.
poriadku, v spojeni s § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona zamietol Ziadost' odsudeného A. B. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Humenné sp. zn. 9T/33/2024, zo dna 15.05.2024 podla § 212 ods. 2 Tr. zakona vo vymere 16 mesiacov
nepodmienecne.

Proti tomuto uzneseniu riadne a v€as, ihned po jeho vyhlaseni, odévodneni a pou€eni o opravhom
prostriedku podal staznost odsudeny, ktori oddvodnil podanim doruéenym sudu prvého stupha
elektronickymi prostriedkami s kvalifikovanym elektronickym podpisom prostrednictvom obhajcu dna
03.10.2025. Namietal, Zze sud jeho Ziadost o podmiene¢né prepustenie zamietol s odévodnenim, Ze u
neho zavazilo mnoZstvo zaznamov, konkrétne az 18, ktoré ma uvedené v registri trestov. Taktiez uviedol,
Ze zavazila skuto€nost, Ze po podmieneCnom prepusteni z vykonu trestu ulozeného mu Okresnym
sudom Humenné pod sp. zn. 2T/63/2016 v skuSobnej dobe nepreukazal sudu a spolo¢nosti to, Ze je
schopny viest riadny Zivot. V8etky tieto skuto€nosti a odsudenia, ktoré boli za menej zavazné trestné
¢innosti, okrem jedného zlo€inu, sa stali pred rokmi a da sa povedat, Ze z mladickej nerozvaznosti.
Jeho pobytmi vo vazeni, vzhfadom na jeho vek, si uvedomil, Ze takyto Zivot uz nechce viest, nechce byt
zatvoreny v Ustave a chce riadne zit, najst’ si pracu, starat’ sa o svoje deti a zapojit sa do spolo€nosti.
Vzhladom na to, ma za to, Ze prvostupriovy sud nedostato¢ne vyhodnotil jeho Ziadost, nedostatoéne
sa zaoberal a vyhodnotil podmienky podmiene&ného prepustenia, a preto ziadal, aby odvolaci sud
rozhodnutie sudu prvého stupria zrusil a jeho Ziadosti vyhovel.

Na zaklade takto riadne a v&as podanej staznosti odsudenym krajsky sud preskumal podfa § 192
ods. 1 Tr. poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost,
ako aj konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, Ze staznost
odsudeného nie je dovodna.

Prvostupriovy sud staznostou napadnuté uznesenie odévodnil tym, Ze pri rozhodovani o podmiene¢nom
prepusteni odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zavazilo mnozstvo zaznamov, konkrétne az 18,
uvedenych v registri trestov. Menovany bol odsudeny uz v roku 2000 a 2001 Vojenskym obvodovym



sudom Pre$ov, nasledne pachal trestnl &innost striedavo v Ceskej republike a na Slovensku, priom
spachal 15 precinov a 1 zlo€in. Toto nasved&uje tomu, Ze pachanie trestnej €innosti je beznym spésobom
jeho Zivota. Taktiez zavéazila skutonost, Ze po podmieneénom prepusteni z vykonu trestu uloZzeného
mu Okresnym sudom Humenné pod sp. zn. 2T/63/2016 v trvani 3 rokov, odsudeny v skudobnej dobe
nepreukazal sudu a spolo¢nosti, Ze je schopny viest riadny Zivot. Odsudeny teda uz raz mal moznost
presvedcit’ sud, resp. spolo¢nost, Ze sa skuto¢ne napravil a jeho podmieneéné prepustenie by bolo
namieste. KedZe sa tak nestalo, sud v tejto chvili nemdbze konstatovat, Zze v buducnosti mozno o¢akavat,
Ze bude viest riadny Zivot, ked' uz raz zlyhal. Preto ma sud za to, Ze v zaujme jeho prevychovy je potrebné
na neho vplyvat celou diZzkou ulozeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody.

Po oboznameni sa so staznostou napadnutym uznesenim, ako aj obsahom predloZeného spisu,
staznostny sud konStatuje, Ze odsudeny v sucasnosti vykonava trest odnatia slobody uloZzeny mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné zo dia 15.05.2024, sp. zn. 9T/33/2024 v trvani 16
mesiacov, na ktorého vykon bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a
nasledne doslo k jeho preradeniu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strézZenia.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody znamena podstatni zmenu spésobu jeho
vykonu, a preto by tato moznost’ mala byt umoznena len odsudenému, u ktorého je realny predpoklad,
Ze ulozeny trest spini svoj u€el, aj bez potreby celkového vykonu tohto trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody. Sud musi preto skumat' v3etky okolnosti sved€iace o moznostiach prevychovy
odsudeného, ako aj jeho spravanie vo vykone trestu odniatia slobody.

Z indtitatu trestu ako ucelovej sankcie vyplyva, Ze pokial doposial vykonanou &astou trestu bol
dosiahnuty Gc&el trestu sledovany zakonom, je dalSi vykon trestu odfatia slobody nepotrebny a
taktiez nedbvodny, aj ked pri ukladani trestu sa prihliada k mozZnostiam napravy pachatefa a nie
je vzdy mozné presne predvidat, ako sa u jednotlivych pachatefov prejavi jeho vychovny ucinok.
Zo spravania odsudeného a jeho postoja k plneniu si povinnosti v dobe vykonu trestu musi byt
zjavné také polepSenie, Ze dalsi vykon trestu uz nie je potrebny a odsudeny méze byt prepusteny na
slobodu. Podmienecné prepustenie je vyznamnym prostriedkom dovfSenia prevychovy a resocializacie
odsudeného a neznamena ukoncenie tohto procesu, ale pokraovanie v prevychove resocializatnom
procese odsudeného aj v inych podmienkach, teda na slobode. Zmysel tohto institutu nie je len v
tom, Ze za dobré spravanie, pripadne plnenie svojich povinnosti vo vykone trestu odnatia slobody,
bude odsudeny automaticky prepusteny po odpykani zakonom stanovenej doby k zretelu ucelu trestu.
Nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody je pozitivha
prognéza buduceho spravanie sa odsudeného.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva, Ze tento bol celkovo 18-krat sudne trestany, z toho 11-krat
mu bol uloZzeny nepodmieneény trest odrfiatia slobody, pri€om aj ked v dvoch pripadoch ide o rozhodnutia
cudzozemskych sudov, vo zvySnych pripadoch ide o rozhodnutia sudov Slovenskej republiky. NavySe,
odsudeny uz v minulosti bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Humenné zo dha 04.05.2016, sp. zn. 2T/63/2016 vo vymere 3
roky nepodmienecne so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, z ktorého
bol podmienecne prepusteny dria 14.05.2018 so skuSobnou dobou na 3 roky, avSak v skuSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody sa neosvedcil a bol mu nariadeny vykon
zvy8ku trestu odfiatia slobody.

Po oboznameni sa so staznostou odsudeného, touto staZznostou napadnutym uznesenim, ako aj
obsahom predloZeného spisu, staznostny sud konstatuje, Ze len samotné plnenie prikazov a nariadeni
vo vykone trestu odnatia slobody a dodrZiavanie védzenského poriadku nie je samo osebe, bez skimania
dalSich okolnosti, postadujuce na dosiahnutie materialneho predpokladu uvedeného v § 66 Tr. zakona.

Pre naplnenie materialneho predpokladu pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody
sa vyZaduje predovsetkym aktivny pristup a postoj odsudeného, z ktorého mozno vyvodit polepSenie,
a to Ze v buducnosti mozno od neho o€akavat, Ze z vykonu trestu odfiatia slobody si vzal ponaucenie
a bude dodrziavat zakonom stanovené normy spravania sa a viest riadny Zivot.

Aj podla nazoru staznostného sudu u odsudeného vzhfadom na skuto€nost, Ze v minulosti na neho
bolo opakovane pdsobené vykonmi nepodmienenych trestov odniatia slobody a uz jedenkrat bol



podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, avSak v skuSobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia neviedol riadny Zivot, €o viedlo k nariadeniu vykonu zvySku trestu, nie je mozné o¢akavat,
Ze by iba Cast’ ostatného uloZzeného trestu odfatia slobody postacila na jeho napravu a prevychovu
k tomu, aby v buducnosti viedol riadny Zivot.

Vzhladom na konstatované zavery okresného sudu, Ze odsudeny nespifia predpoklady na podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, povaZuje staznostny sud za spravny a zakonny.

Na zaklade konStatovanych dbvodov krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



