Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 12P/117/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4225202075
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyrnou JUDr. Adrianou Konkolovskou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A.
B., nar. XX.XX.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Komarno, dieta rodiov: matka — C. D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., F. XX, a otec — B. B., nar.
XX XX XXXX, bytom G., H. XXX, v konani o navrhu na zvySenie vyzivovacej povinnosti otca na maloleté
dieta, takto

rozhodol:

Sudschvaluje rodiCovski dohodu v zmysle ktorej sa vyzivovacia povinnost otca na maloletého:
A. B., narXX.X.XXXX sa zvySuje a to zo sumy 220,-Eur mesacne na sumu 340,-Eur mesacne, s tym,
Ze vyzivné je splatné vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky maloletého dietata.

Sud zvysuje vyzivovaciu povinnost otca v Casti tvorby Uspor v prospech maloletého dietata a to zo
sumy 40,-Eur mesacne na sumu 50,-Eur mesacne, ktoré vyzivné na tvorbu uspor je splatné vzdy do
15. dna toho ktorého mesiaca priamo na ucet zriadeny na meno maloletého v I. I. J., €. utu: |. XX
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX s tym, ze sud nariaduje vinkulaciu finanénych prostriedkov, a to az do
plnoletosti dietata. Vyber finanénych prostriedkov je mozny len so sihlasom sudu.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Komarno, €. k. 12P/98/2023-56 zo dna 28.9.2023.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na Okresny sud Komarno podala matka maloletého dietata dria 07.08.2025 navrh na zvySenie
vyzivného. Svojim navrhom sa domahala zvySenia vyZivovacej povinnosti otca na maloleté dieta zo
sumy 220,-Eur na sumu uréenu podfla ustalenej sudnej praxe poénuc diiom podania navrhu. Matka
na informativnom stretnuti rodiCov dria 30.09.2025 uviedla, Ze netrva na svojom navrhu na zvySenie
vyzivného na maloleté dieta, ale Ziada zvySit vyZivné zo sumy 220,-Eur na sumu 340,-Eur, rovnako
Ziada zvySit sumu sporenia na vinkulovanom uéte zo sumy 40,-Eur na sumu 50,-Eur. Otec maloletého
plati vyzivné vo vySke 220,-Eur pravidelne a rovnako prispieva sumou 40,-Eur na tvorbu Uspor. Matka
uviedla, Ze pracuje ako ucitefka na B. K. A. K., s Cistym mesacnym prijmom vo vyske 1427,-Eur. Byva
v rodinnom dome so synom a s matkou. Matka je starobna déchodkyria s dochodkom vo vyske 589,30,-
Eur a pobera aj vdovsky déchodok vo vyske 146,60,-Eur. Naklady na toto byvanie su elektrina 66,-Eur,
plyn 122,-Eur, voda 12,-Eur, telefén vratane internetu 43,91,-Eur, tv 11,49,-Eur, vyvoz odpadovej vody
50,-Eur mesacne, dan z nehnutelnosti je 55,46,-Eur ro¢ne, komunalny odpad 75,-Eur + Zetény 25,-Eur
rocne. Ma dalSie vydavky na cestovné do prace 100 ,-Eur, Zivotné poistenie spolu vo vyske 77,30 ,-
Eur, pzp auta ro¢ne 105,85 ,-Eur, STK ETK 105 ,-Eur ro¢ne, majetkové poistenie 120 ,-Eur rocne,
servisna prehliadka auta roéne 150 ,-Eur, potraviny na domacnost 350 ,-Eur, lieky a vitaminy 20 ,-Eur,
hygiena 30 ,-Eur, investi¢né sporenie 19,96 ,-Eur. Vydavky na maloletého su strava v Skole cca 44 -



Eur, oSatenie 70 ,-Eur, lieky 20 ,-Eur, hygienické potreby 30 ,-Eur, poistenie 70 ,-Eur, sporenie 30 ,-Eur,
cestovné do Skoly cca 44 ,-Eur, Skolské pomécky a poplatky do Skoly 50 ,-Eur, roéne hygienické potreby
60 ,-Eur, zaluby 70 ,-Eur, vreckové cca 20 ,-Eur a dalSie bezné vydavky primerané veku maloletého.
Malolety je zdravy a nema zvySené vydavky v suvislosti so zdravotnym stavom. Jeho pediater je MUDr.
Valacsai. Malolety nav&tevuje od septembra Strednu spojenu Skolu v F. B. a chodi do 1. ro¢nika. Otec na
maloletého prispieva pravidelne sumu uréenu sudom. Nad ramec vyzivného neprispieva. Mimoriadne
vydavky na maloletého hradi vyluéne matka. Otec maloletého nema so synom bliz8i vztah. Na rozlucku
v 8kole syn dostal od otca do obalky 200,-Eur. Komunikacia s otcom maloletého ohfadom syna nie je
Ziadna.

2. Otec maloletého dietata na informativnhom stretnuti rodi€ov dnia 30.09.2025 uviedol, Ze suhlasi so
zvy8enim vyzZivného zo sumy 220,-Eur na sumu 340,-Eur a rovnako suhlasi so zvy8enim sporenia
zo sumy 40,-Eur na 50,-Eur. Pracuje ako asistent/skladnik v spolo&nosti J. I. s prijmom cca 858,50,-
Eur taktiez je aj poslancom obecného zastupitelstva v G., s €istym mesacnym prijmom 211,52,-Eur
arovnako je invalidny déchodca s invalidnym dochodkom vo vyske 409,33,-Eur a mam prijem z prengjmu
pozemkov cca 183,30,-Eur mesacne. Byva v rodinnom dome s partnerkou. Jeho partnerka je invalidna
dochodkyna s dochodkom vo vySke 194 -Eur. Naklady na toto byvanie: plyn 246 ,-Eur, elektrina 76,-
Eur, tv+ internet 42 ,-Eur, vodné stoéné 50 ,-Eur, komunalny odpad mesacne 4,-Eur. Vydavky otca su
strava 350,-Eur, lieky a vitaminy 40,-Eur, oSatenie 60,-Eur, hygiena 30,-Eur, lie€ebné vydavky 30,-Eur,
dovolenky a zafuby v priemere mesacne 50,-Eur, Zivotné poistenie 29,08,-Eur, sporenie v slsp 30,-Eur,
sporenie 55,-Eur, pohonné hmoty 100,-Eur, PZP, naklady na auto a STK 60,-Eur v priemere mesacne,
vyzivné spolu so sporenim je 260,-Eur, Zivotné poistenie 27,70,-Eur, priemerné mesacné vydavky na
syna su vo vy3ke 30,-Eur. Na maloletého plati pravidelne sumu 220,-Eur a tieZ prispieva sumou 40,-
Eur na tvorbu Uspor. Nad ramec beZného vyZivného neprispieva, na Vianoce a narodeniny dietatu
da nejakd finanénu hotovost. Na mimoriadnych vydavkoch sa podiela iba matka maloletého. Vztah
s maloletym je komplikovanejsi. Matka maloletého v styku so synom teraz uz nebrani. Komunikacia
s matkou maloletého ohladom syna nie je Ziadna.

3. Dia 30.09.2025 sa na tunajSom sude uskutocnilo informativne stretnutie rodi¢ov. Na predmetnom
stretnuti rodiCia maloletého uviedli, Ze su ochotni dohodnut sa a zvySit vyZivné na maloletého zo sumy
220,-Eur na sumu 340,-Eur.

4. Kolizny opatrovnik maloletého dietata vyjadril suhlas s rodi€ovskou dohodou a navrhol jej schvalenie
sudom, nakolko je v najlepdom zaujme maloletého dietata. Zarovern kolizny opatrovnik ospravedinil
svoju neucast’ na pojednavani a suhlasil, aby sa uskuto&nilo bez pritomnosti Uradu.

5. Rodi¢ia maloletého dietata a tiez kolizny opatrovnik maloletého dietata sa na pojednavanie
nedostavili, pri¢om na informativhom stretnuti rodiCov zobrali na vedomie termin pojednavania. Rodicia
tiez uviedli, Ze v pripade, ak by sa nedostavili na pojednavanie, suhlasili, aby sa rozhodlo v ich
nepritomnosti. Sud podla § 180 CSP pojednaval bez ich pritomnosti.

6. Sud zo sudneho spisu sp. zn.12P/98/223 zistil, ze rozsudkom Okresného sudu Komarno ¢.k.
12P/98/2023-56 zo diia 28.09.2023 sud schvalil rodi€ovsku dohodu v zmysle ktorej okrem iného sud
zvySil vyZivovaciu povinnost’ otca na maloletého zo sumy 170,- Eur mesacne na 220,-Eur. Predmetny
rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 17.10.2023.

7. Podfa § 62 ods. 2 zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

8. Podla § 78 ods. 1 zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre mal. dieta je zmena alebo zrudenie vyZivného mozné len na navrh.

9. Podla § 122 z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, ak vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodicia opravneni podat voéi vyroku,
ktorym bola dohoda schvélena, odvolanie.



10. Sud vo veci vykonal dokazovanie a to oboznamenim sa s dohodou rodi€ov o zvySeni vyZivovacej
povinnosti otca na mal. dieta uzatvorenou dfia 30.09.2025 na informativnom stretnuti rodi¢ov u
koordinatorky vy8Sej sudnej uradnic¢ky JUDr. Ivany MikuSovej. Oboznamenim sa precitanim: spis
Okresného sudu Komarno 12P/98/2023, rodny list, rozhodnutie o prijati mal. dietata na SS, potvrdenie
o navsteve Skoly, rozpis mesacnych nakladov matky, rozpis vydavkov na mal. dieta, potvrdenie o prijme
matky, potvrdenie o vyplate déchodku L. A., potvrdenie o prijme otca, mesacné vydavky otca, potvrdenie
o prijme otca — M. G., rozhodnutie o invalidnom déchodku, oznamenie o vyplate déchodku na ucet,
faktury ZSE €.l. 33-37, dohoda rodiCov zo dria 30.09.2025.

11. Sud na z&klade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v danom pripade je potrebné schvalit
uzavretu dohodu medzi rodi¢mi maloletého dietata, kedZe takéto zvySenie vyzivovacej povinnosti voci
maloletému dietatu je v jeho najlepSom zaujme. S poukazom na uvedené, ako aj na najlepSi zaujem
maloletého dietata sud rozhodol tak, ako to je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto rozsudku.

12. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v ¢asti rodi€ovskej dohody rodicia nie st opravneni podat odvolanie (§ 122 CMP).

Proti tomuto rozsudku v &asti rodi¢ovskej dohody je Urad prace, socidlnych veci a rodiny Koméarno
opravneny podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud
v Trnave.

Proti tomuto v rozsudku v €asti o nahrade trov konania mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho pisomného dorucenia cestou tunajdieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno oddévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 CMP).



