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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Silverside Financial services, s.r.o.,
RuZova dolina 6, 821 08 Bratislava - mestska ast Ruzinov ICO: 51 179 172, pravny nastupca: Silverside,
a. s., v konkurze, Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava-Ruzinov ICO: 50 052 560 pravne zastipeny:
VIVID LEGAL, s. r. 0., Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava-Ruzinov 1C0:36 807 915 proti povinnému:
A. B., nar: 3.8.1982, Dolny MoStenec 19, 017 01 Povazské Bystrica o vymozenie 4712,88 EUR s
prisludenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Andrea Nemcikova so sidlom exekutorského
dradu Zelezniéna 98, 01701 Povazska Bystrica, ICO: 42274729, pod sp zn. 378EX 31/23, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podfla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadkuzamieta.

II. Opravnenému sa vocCi povinnému n e priz n av a narok na ndhradu trov konania o navrhu povinného
na zastavenie exekucie

odovodnenie:

1. Pévodny opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 18.01.2023 domahal
od pévodného povinného vymozenia 4712,88 EUR s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu —
Platobny rozkaz sp. zn. 10Csp/60/2022 vydany Okresnym sudom Povazskéa Bystrica dfia 26.08.2022.
Exekucny sud dnia 19.01.2023 vydal poverenie na vykonanie exekucie pod sp. zn. 30Ek/2181/2022,
ktoré bolo doru€ené sudnemu exekutorovi dfia 16.08.2022 a tymto difiom sa v zmysle ust. § 57 ods. 1
Exekuéného poriadku zadala exekucia.

2. Sudny exekutor dna 25.03.2024 dorucil sudu Ziadost’ o vydanie dodatku k povereniu na vykonanie
exekucie, nakofko v zmysle uznesenia Okresného sudu Trencin, €.k. 82D/9/2024 zo dria 29.02.2024 sa
pravnym nastupcom po porucitelovi (pévodnom povinnom) stal povinni. Exeku€ny sud v sulade s ust. §
37 ods. 1 a 3 Exekuéného poriadku prihliadol na zmenu U&astnika konania na strane povinného a dra
27.03.2024 vydal dodatok k povereniu na vykonanie exekucie.

3. Sudny exekutor dia 07.08.2025 dorudil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie, v odévodneni
ktorého uviedol, Ze navrhuje exekuciu zastavit z dévodu, Zze povinna tuto vymahanu pohladavku zdedila
po bratovi, A. B., nar. XX. XX. XXXX. zomrel XX. XX. XXXX. Podla §470 Ob¢ianskeho z&dkonnika povinna
ru€i za jeho zavazky do vysky hodnoty nadobudnutého dedi¢stva. Uznesenim &. 82D/9/2024-144 zo
dfia 29.2.2024 urcil sudny komisar vdeobecnu hodnotu majetku vo vyske 10 692.83 eur. K dneSnému
driu /ku dfiu podania navrhu na zastavenie exekucie/ povinna bratove dlhy uhradila v celkovej vySke 21
462.92 eur. Uvedené tvrdenia preukazuje v prilohach.

4. Pravny nastupca pévodného opravneného vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie
uviedol, Ze cit.: Opravneny si tymto dovoluje Sudnemu exekutorovi ozrejmit, Ze odo dfia podania
navrhu na vykonanie exekucie doslo k postupeniu pohfadavky evidovanej vo¢i povodnému povinnému.



Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo diia 31.01.2024 doSlo k postupeniu pohladavky vodi
Porucitelovi zo spoloCnosti Silverside, a.s., v konkurze na spolo¢nost' IFIS investi¢ni fond, a. s., so
sidlom Cechyriska 419/14a, Trnita, 602 00 Brno, Ceskéa republika, ICO: 24 316 717, registrovana v
Obchodnim rejstfiku Krajského soudu v Brné pod spisovou znackou: B 8086. Nasledne dfia 01.03.2024
doslo k uzatvoreniu Zmluvy o postupeni pohladavok, a to medzi spolo¢nostou IFIS v postaveni postupcu
a spoloénostou AKM Collectors s.r.o., so sidlom J. Cigera-Hronského 1634/10, 831 01 Bratislava
- mestska éast Nové Mesto, Slovenska republika, ICO: 55 479 103, registrovanou v Obchodnom
registri Mestského sudu Bratislava Ill oddiel: Sro, vioZka €Cislo: 169899/B. Nasledne dfia 06.03.2024
doSlo k uzatvoreniu Zmluvy o postupeni pohladavok, a to medzi spolo¢nostou AKM Collectors, v
postaveni postupcu a spolo¢nostou Silverside Financial services, s. r. 0., v postaveni postupnika,
pricom suc¢astou postupenia bola aj pohfadavka vod&i Porucitelovi. Na zaklade uvedeného sa spolo&nost’
Silverside Financial services, s. r. 0., stala veritefom pohladavok voci Povinnému. Opravneny nesuhlasi
so zastavenim exekucie v zmysle navrhu Povinného.

5. Podla § 37 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) ak po vydani poverenia
na vykonanie exekucie nastane skutognost, na zaklade ktorej dochadza k prevodu alebo prechodu
prav alebo povinnosti vyplyvajucich z exekuéného titulu, su u€astnici konania povinni bezodkladne tato
skuto€nost oznamit’ exekutorovi a jej vznik dolozit. Pogas exekucie je postupenie vymahaného naroku
ucinné iba vtedy, ak sa postupi cely vymahany narok. V pochybnostiach plati, Ze pdvodny opravneny
postupil cely vymahany narok. Ustanovenie § 36 ods. 2 sa pouZije rovnako.

6. Podla § 37 ods. 3 Exeku&ného poriadku sud na skutoénost podfa odseku 1 prihliadne tak, Ze vyda
dodatok k povereniu na vykonanie exekucie, ktory doru€i exekutorovi; to plati aj vtedy, ak doSlo k
zastaveniu exekucie vo vztahu k niektorému z povinnych. Ak tu nie si dévody na zmenu ucastnika
konania, sud podfa povahy veci exekuciu celkom alebo s€asti zastavi alebo oznami exekutorovi, Ze
na vydanie dodatku k povereniu na vykonanie exekucie nie je dévod; v takom pripade sa v exekucii
pokracuje s povodnymi u€astnikmi konania.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

8. Podfla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podrla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.



11. Podla § 460 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z") dedi¢stvo sa nadobuda
smrtou poruditela.

12. Podla § 461 ods. 1 OZ dedi sa zo z&kona, zo zavetu alebo z oboch tychto dévodov.

13. Podla § 470 ods. 1 OZ dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dediéstva za primerané
naklady spojené s pohrebom porucitefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou
smrtou.

14. Podla § 470 ods. 2 OZ ak je viac dedi¢ov, zodpovedaju za naklady porucitelovho pohrebu a za dlhy
podla pomeru toho, ¢o z dedi¢stva nadobudli, k celému dedi¢stvu.

15. Podla § 482 ods. 1 OZ ak je viac dedicov, vyporiadaju sa na sude medzi sebou o dedi¢stve dohodou.
16. Podla § 482 ods. 2 OZ ak dohoda neodporuje zakonu alebo dobrym mravom, sud ju schvali.

17. Exekuény poriadok umoziuje povinnému uplatnit procesnu obranu podanim navrhu na zastavenie
exekucie, ktorého ucelom je zastavenie exekucie z dbvodov taxativne ustanovenych v zakone.
Prostrednictvom tohto procesného indtitutu ma povinny moznost’ namietat vdetky skutoénosti dévodiace
zastavenie exekucie, pritom ide najma o tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exeku&ného titulu a ktoré
su povinnému zname ku diiu podania navrhu na zastavenie exekucie. Dékazné bremeno, spoc€ivajuce vo
vSeobecnej povinnosti kazdého u€astnika konania preukazat bez akychkolvek pochybnosti pravdivost
svojich tvrdeni, teda v predmetnom konani existenciu takej skuto€nosti, ktorej mozno podla ustanoveni
hmotného prava prisudit pravne uc€inky spésobujice zanik opravnenym vymahaného naroku, resp.
iného dévodu zastavenia exekucie, zatazuje v exeku¢nom konani u€astnika konania v procesnom
postaveni povinného.

18. V prejednavanej veci nie je sporne, ze exeku¢nym titulom v danej veci je Platobny rozkaz sp.
zn. 10Csp/60/2022 vydany Okresnym sudom PovaZzska Bystrica diia 26.08.2022. Exekuénym titulom
bola diZznikovi A. B. nar. XX.XX.XXXX (p6vodny povinny v tejto exekucii) ulozena povinnost zaplatit
opravnenému sumu 4712,88 Eur spolu s prisluSenstvom. Navrhom na vykonanie exekucie doruéenym
exekuénému sudu dna 18.01.2023 si opravneny uplatnil vymoZenie priznanej pohfadavky vratane trov
zakladného konania v sume a trov exekucie, pricom v ¢ase podania navrhu na vykonanie exekucie
oznacil za povinného dlznika z vydaného exekucného titulu. Tento viak dfia XX XX.XXXX zomrel.
KedZe nebolo preukazané, Ze by si povodny povinny povinnost uloZenu v exekuénom titule splnil, mal
opravneny dovod podat’ navrh na vykonanie exekucie a exekucia je tak vedena dévodne. Po umrti
pbvodného povinného vydal sud dia 27.03.2024 dodatok k povereniu, kde ako povinného oznadil sestru
porucitela - A. B..

19. Pokial ide o teoretické vychodiska, musi exekuény sud v prvom rade uviest, Ze z podstaty dedenia
ako univerzalnej sukcesie vyplyva, Ze dedi€ smrtou porucitela nenadobuda len aktiva (majetkovy
prospech), ale aj pasiva majuce za nasledok zodpovednost dediCa za primerané naklady spojené s
pohrebom porucitela a za dlhy poruditela, ktoré narho presli smrtou poruditela (tie dlhy poruditefla, ktoré
vznikli eSte za jeho Zivota a ktoré jeho smrtou nezanikaju), pri€om nie je rozhodujuce, ¢&i o tychto dlhoch
dedicia vedeli alebo &i vySli najavo az neskorSie, prip. i po skon€eni dedi¢ského konania. Obd&iansky
zakonnik pri uprave zodpovednosti dediCov podfa § 470 ods. 1 vychadza zo zasady zodpovednosti v
rozsahu ceny zdedeného majetku (pro viribus hereditatis). Cena dedi¢stva je zistovana v dedi¢skom
konani a za cenu dedigstva, v rozsahu ktorej dedi¢ zodpoveda za dlhy porucitela, sa v zmysle § 470
ods. 1 Obcianskeho zakonnika povaZuje cena zanechaného majetku tak ako je zistena v dedi€skom
konani, t. j. aktiva dedi€stva, k Eomu sa priklana i odborna literatira napr. Fekete, I.: Ob&iansky zakonnik
- Velky komentar, 3. zvazok, Eurokddex, 2015, str. 88; Cirak J. a kol.: Dedi¢ské pravo, KEY Publishing
s.r.o, 2010, str. 74. Z uvedeného je zrejmé, Ze dedi€ zodpoveda za dlhy poruditela do vySky vSeobecnej
hodnoty dedi¢stva a nie len do vysky Cistej hodnoty dediCstva.

20. Dalej povaZzuje exekuény sud za potrebné uviest, Ze podla ustalenej pravnej teérie a sudnej praxe
je sporové konanie ovladané prejednavacou zasadou, v zmysle ktorej tvrdit' skuto€nosti a navrhovat
na ich preukazanie dbkazy je vecou stran sporu. Tedria procesného prava podmieriuje uspech strany
v spore unesenim dvoch bremien. Ide jednak o povinnost tvrdenia, t. j. bremeno tvrdit' skutoCnosti,



ktoré mdzu privodit Uspech v spore a jednak dbkazné bremeno tieto skutoCnosti preukazat, t. |.
dékaznu povinnost’ stran v sporovom konani oznaCit dékazy na preukdzanie svojich tvrdeni. Aj v
exekuénom konani, ktorého predmetom je spor opravneného a povinného o dbévodnost exekucie,
sa preto uplatiiuje prejednacia zasada. Nasledky spojené s nesplnenim bremien v podobe vecne
nepriaznivého rozhodnutia nesie ta strana, ktora tieto povinnosti nesplnila, kedze zakon ur€uje dokazné
bremeno ako procesnu zodpovednost’ strany sporu za vysledok konania. Inymi slovami povedané, ak
neboli preukdzané tvrdenia strany, tato dékazné bremeno neuniesla, ¢oho nasledkom je rozhodnutie
sudu v jej neprospech. Pokial povinny poda navrh na zastavenie exekuciu, je potom povinny tou osobou,
ktora musi preukazat' svoje tvrdenie o neexistencii dlhu, resp. zaniku dlhu.

21. Sud mal za preukazané, ze na zaklade pravoplatného uznesenia Okresného sudu Trendin €.
k. 82D/9/2024-144, Dnot 6/2024 zo dna 29.02.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost
dna 29.02.2024 sud ur€il vSeobecnu cenu majetku poruditela vo vy8ke 10.692,83 eur, vysku dlhov
sumou 68.619,42 Eur a ¢istu hodnotu dedi¢stva sumou -57.926,59 Eur, a schvalil dohodu dediov o
vyporiadani dedi¢stva, podla ktorej povinny nadobudol celé dedistvo bez povinnosti vyplaty ustupujicej
spoludedicke.

22. Povinny Ziada o zastavenie exekucie z dévodu, Ze ku dfiu podania navrhu na zastavenie exekucie
uhradil dlhy po porucitelovi vo vySke 21.462,92 Eur, ¢o presahuje vSeobecnu hodnotu majetku vo
vySke 10.692,83 Eur. Sud k predmetnému ale uvadza, ze v danom pripade by mohol akceptovat' len
Uhrady maximalne vo vySke 8.249,05 Eur, a to za nasledovné uhrady: 1/ naklady spojené s pohrebom
vo vyske 1.408,83 Eur, 2/ sudny poplatok za vysporiadanie dedi¢stva vo vySke 193,50 Eur, 3/ platbu
dane z prijmu vo vySke 211,30 Eur zo dia 20.05.2024, 4/ aver, ktory bral povinny s poruciteflom v
roku 2015, kde od jeho smrti po podanie navrhu na zastavenie exekucie sumu vo vySke 2.546,58 Eur,
5/ upovedomenia o ukonceni exekucie EX 640/21 vo vy8ke 287,57 Eur, EX 636/21 vo vyske 283,01
Eur, EX 449/23 vo vyske 495,60 Eur, EX 5/23 vo vySke 907,35 Eur, 6/ nedoplatok zo zdravotného
poistenia vo vySke 442,99 Eur, ktoré povinny splatil cez splatkovy kalendar plus prva splatka 49,22
Eur zaplatena v hotovosti pri Ziadani o splatkovy kalendar; 7/ pohladavka VSZP zn. 8724280013 vo
vySke 1.423,10 Eur, ktora mu bola stiahnuta z preplatku dafiového priznania za rok 2024 - zrazené
exekutorom. Sud neméze akceptovat Uhradu dihu vo vyske 13.213,87 Eur, ktoré povinny vykonal do
umrtia porucitela, nakolko uvedené nemohlo byt vyplatené z majetku, ktory povinny nadobudol az po
smrti poruditela. Z uvedeného dévodu sud konstatuje, Ze povinny nepreukazal, Ze by po smrti porucitela
uhradil dlhy presahujuce vySku nadobudnutého dediCstva. Za skutkového stavu, ked opravneny teda
disponuje pravoplatnym a vykonatefnym exekuénym titulom, ktory nebol zruSeny, tak exekuény sud
neméze opravnenému odopriet pravo domahat sa sudnej ochrany pri vykone priznaného prava, pricom
je na rozhodnuti opravneného &i toto pravo bude aj realizovat. Opravneny si v exekuénom konani iba
uplatiiuje pravo priznané mu pravoplatnym a vykonatefnym exekuénym titulom, ktoré mu nebolo spinené
dobrovolne, t.j. realizuje svoje pravo. Nekona v rozpore s pravom.

23. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie vychadzal z vy$Sie citovaného
ustanovenia zakona, u ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia
v flom byt uvedené vSetky skutoénosti, ktoré povinny moze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny
musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekué&ného titulu spésobili zanik vymahaného naroku,
zru$enie exekuéného titulu alebo iné skutoénosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania. S ohfadom na vSetky
vySSie uvedené skuto€nosti musi sud konstatovat, Ze povinny nepredloZil relevantny dbkaz na zaklade
ktorého, by exekucia proti nemu vedena mohla byt zastavena. Sud konstatuje, Ze opravneny sa v
exekuénom konani domaha len toho, €0 mu priznava pravoplatny a vykonatelny exekuény titul. Sad
dospel k zaveru, Ze nie su splnené zakonné podmienky na to, aby vo veci mohlo byt vydané rozhodnutie
o zastaveni exekucie, a preto navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle § 61l ods. 3 Exekuéného
poriadku zamietol. (1. vyrok).

24. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u€astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

25. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.



26. S prihliadnutim na skuto€nost, Ze opravneny bol v Easti exekuéného konania o navrhu na zastavenie
exekucie v celom rozsahu uspesny, ale trovy konania si neuplatnil, sud rozhodol o trovach opravneného
tak ako je uvedené vo vyroku €. Il daného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



