Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 32T/11/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2125010413

Déatum vydania rozhodnutia: 21.10. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbora Kollarova, PhD.
ECLI: ECLI:SK:0STT:2025:2125010413.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkyriou JUDr. Barborou Kollarovou, PhD., v trestnej veci obzalovaného A.
B., nar. XX. XXXXXX XXXX v C., trvale bytom C., pre pokracovaci zloc€in kradez podla § 212 ods. 1
pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a § 127
ods. 12 Trestného zdkona, na hlavhom pojednavani dfia 21. oktobra 2025 v Trnave, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B., nar. XX. XXXXXX XXXX v C.,
trvale bytom C.,

sa uznava za vinného,ze

v bode 1)

dnia 27.07.2023 v Case asi 0 13.05 hodine v PieStanoch, zo stojana na bicykle nachadzajiceho sa na
pred hotelom Eden na Winterovej ulici 1777/60, zobral tam nachadzajuci sa uzamknuty horsky bicykel
zn. KELLYS VIPER 50, hardtail, farby striebornej s doplnkami zelenej tak, ze prestrihol prinesenymi
klieStami zamok bicykla a odiSiel s nim na nezname miesto a tym spdsobil vlastnikovi bicykla D. C.
Skodu vo vySke 358,- Eur,

v bode 2)

dna 03.08.2023 v Case asi o 16:06 hodine v PieStanoch, v priestoroch nakladnej rampy v areali
Slovenskej posty Piestany 1 na ulici Kukucinovej 1669, zobral z rampy tam volne odlozeny balik,
v ktorom sa nachadzal krovinorez neznamej znacky a odiSiel s nim na nezname miesto a tym spésobil
spolo¢nosti Slovenska posta, a.s. so sidlom Banska Bystrica vo vyske 305,67 Eur,

v bode 3)

dria 02.08.2023 v Case asi 0 07.48 hodine v C., zo stojana na bicykle nachadzajuceho sa na pred
Poliklinikou na ulici Rekreacnej 2, zobral tam nachadzajuci sa, uzamknuty damsky horsky bicykel zn.
CTM Terano, Cierno-bielo-Sedej farby a odiSiel s nim na nezname miesto a tym spdsobil vlastni¢ke
bicykla E. F. Skodu vo vyske 200,- Eur,

teda

v bode 1) az 3) si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a taky ¢in spachal
zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach



¢imspachal

pokraCovaci zlo€in kradez podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona ucinného od
06. augusta 2024 s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona u&inného od 06. augusta 2024 a §
127 ods. 12 Trestného zakona uc€inného od 06. augusta 2024.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zdkona ucinného do 05. augusta 2024 s prihliadnutim na § 38 ods. 2,
§ 36 pism. I), § 37 pism. m), § 41 ods. 1, 41 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 05.
augusta 2024 s pouzitim § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona ucinného do 05. augusta 2024
per analogiam, na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona u€inného do 05. augusta 2024 obZalovaného na vykon
trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona uc€inného do 05. augusta 2024 zruSuje vyrok o treste uloZeny
obZalovanému

- rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 26. februara 2025, sp. zn. 25T/36/2023,
pravoplatny dna 26. februara 2025,

- rozsudok Okresného sudu Trnava o dia 19. decembra 2023, sp. zn. 2T/44/2023, pravoplatny dfia 19.
decembra 2023,

- rozsudok Okresného sudu Trnava zo diia 13. februara 2024, sp. zn. 2T/22/2023 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave zo dfia 21. novembra 2024, sp. zn. 5To/66/2024,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému: A. B., nar. XX. XXXXXX XXXX v C.,
trvale bytom C., povinnost nahradit poskodenému Slovenska posta, a.s. P.0.BOX 168, Bratislava, ICO
36631124 Skodu vo vyske 305,67 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému: A. B., nar. XX. XXXXXX XXXX v C.,
trvale bytom C., povinnost’ nahradit’ poSkodenému E. F., nar. XX. XXXXXXXX XXXX, trvale bytom G.
H. XXXX/XX, C., 8kodu vo vySke 200 Eur.

odovodnenie:

1. Prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany (dalej aj prokuratorka) podala dna 12. februara 2025
na Okresny sud Trnava (dalej aj sud) obzalobu zo dria 12. februara 2025 pod €. Pv 343/23/2204-35 v
trestnej veci obzalovaného A. B., nar. XX. XXXXXX XXXX v C., trvale bytom C. (dalej aj obzalovany), pre
pokracovaci zlo€in kradez podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona a § 127 ods. 12 Trestného zakona, na skutkovom zaklade tam
uvedenom.

2. Na hlavnom pojednavani obzalovany po pouceni podla § 257 ods. 1, ods. 5 az ods. 8 Trestného
poriadku, vyhlasil, Ze je vinny zo spachania trestného €inu, ktory sa mu kladie za vinu. Nasledne formou
otazok na obzalovaného sud zistoval skuto€nosti uvedené v § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f), g), h) Trestného
poriadku, pri€om obzalovany na vSetky otazky odpovedal ,ano“. Podla § 257 ods. 6 Trestného poriadku
sud zistoval stanovisko prokuratora k vyhlaseniu obZalovaného. Prokurator navrhol prijat’ vyhlasenie
obzalovaného. Podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku sud vyhlasenie obzalovaného prijal, a zaroven
podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany priznal



spachanie skutku, sa nevykona, a sud vykona len dékazy suvisiace s vyrokom o treste a o nahrade
Skody.

3. Okresny sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie oboznamenim ¢itanim vypovede svedka
poskodeného E. F. z €. |. 71-75 spisu a vypovede svedka poskodeného I. J. za Slovensku postu
na ¢. |. 54-58, odborného vyjadrenia na €. I. 95 spisu a listinné dékazy na €. |. 96 spisu kone¢né
vyCislenie Skody, €. I. 158 Ziadost, lustracia ZVJS, lustracia odpis registra trestov, lustracia CESDAP. Zo
spisu Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 2T/44/2023 sud oboznamil zapisnicu hlavného pojednavania
zo diia 19. decembra 2023, rozsudok Okresného sudu Trnava zo dia 19. decembra 2023, sp. zn.
2T/44/2023, pravoplatny dna 19. decembra 2023, zo spisu Okresného sudu Dunajska Streda pod sp.
zn. 25T/36/2023 sud oboznamil trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 26. jula 2023,
sp. zn. 25T/36/2023, doru€eny obZalovanému 19. septembra 2023, rozsudok Okresného sudu Dunajska
Streda zo diia 26. februara 2025, €. k. 25T/36/2023-18, pravoplatny dna 26. februara 2025, zo spisu
Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 2T/22/2023 sud oboznamil rozsudok Okresného sudu Trnava zo
dnia 13. februdra 2024, &. k. 2T/22/2023-125, uznesenie Krajského sudu v Trnave zo diia 21. novembra
2024, sp. zn. 5To/66/2024.

4. Z vypovede svedka poSkodenej E. F. z €. I. 71-75 spisu vyplyva, Ze Skoda kradezou jej vznikla asi
200,- Eur. Uvedenu skodu si uplatiiuje v trestnom konani.

5. Z vypovede svedka poskodenej |. J. za Slovensku postu na €. |. 54-58 spisu vyplyva, Ze Skoda ktora
vznikla je vo vySke 305,67 Eur, ktoru Ziadala uhradit v plnej vyske.

6. Z odborného vyjadrenia DOMOSS TECHNIKA a.s., so sidlom Bratislavska 11/a, PieStany na ¢&. I.
95 spisu vyplyva, Ze horsky bicykel CTM Terano, Cierno-Sedej farby mal hodnotu ku dfiu odcudzenia
200,- Eur.

7. Z konecného vycislenia Skody na €. I. 96 spisu vyplyva, Ze Slovenska posta a.s. si vycislila Skodu
vo vySke 305,67 Eur.

8. Zo Ziadosti na &. I. 158 vyplyva, ze UVTOS a UVV Leopoldov bola zaslana Ziadost na vypracovanie
hodnotenie, na ktor( nebola do spisu dodana odpoved.

9. Z lustracie ZVJS vyplyva, Ze obZalovany sa v su€asnosti nachadza vo vykone vazby Okresného sudu
Trnava pod sp. zn. 32T/11/2025.

10. Z odpisu registra trestov obzalovaného vyplyva, Ze bol doposial' 10 krat sude trestany, a to

- trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 24. augusta 2009, sp. zn. 1T 124/09,
pravoplatny dria 10. oktébra 2009, pre § 207/2 Trestného zékona; odhatie slobody podmieneéne na 1
rok so skusobnou dobou vo vymere 1 rok 6 mesiacov do 10. aprila 2011, obmedzenie: povinnost pocas
vykonu skuSobnej doby riadne plnit’ vyZivovaciu povinnost' a zaplatit zaostalé vyzivné; nariadeny vykon
trestu 03. jula 2012, vykonanie trestu 28. septembra 2015,

- trestnym rozkazom Okresného sudu PieStany zo dfia 12. marca 2010, sp. zn. OT 11/10, pravoplatny
dfia 23. marca 2010, pre § 212/2f Trestného zakona; odfatie slobody nepodmienecne na 3 mesiace v
ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia; vykonanie trestu 29. jula 2010,

- rozsudkom Okresného sudu Piedtany zo dfia 01. juna 2011, sp. zn. 2T/51/11, pravoplatny dfia 01. juna
2011, pre § 212/2f, 3b Trestného zakona; odnatie slobody podmienecne na 8 mesiacov so skusobnou
dobou vo vymere 1 rok 6 mesiacov do 01. decembra 2012; nariadeny vykon trestu 22. oktdbra 2012 v
ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia; vykonanie trestu 28. septembra 2013; nahrada
Skody,

- tresthnym rozkazom Okresného sudu Piestany; zo dha 13. augusta 2012, sp. zn. 1T 107/2012,
pravoplatny dfia 22. augusta 2012, § 20 § 156/1; § 364/1a Trestného zakona; odnatie slobody
nepodmienene na 1 rok v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom straZenia; vykonanie trestu 28.
septembra 2014,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany zo dfia 23. januara 2017, sp. zn. OT 4/17, pravoplatny
diia 23. januara 2017, § 212/2f Trestného zakona; odfatie slobody nepodmiene¢ne na 8 mesiacov v
ustave na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia, vykonanie trestu 21. septembra 2017,



- rozsudkom Okresného sudu PieStany; zo dfia 22. novembra 2017, sp. zn. 16T/73/17, pravoplatnym dna
30. januara 2018, pre § 207/1; § 207/3b; § 207/3c Trestného zakona; odfatie slobody nepodmieneéne
na 1 rok 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia; vykonanie trestu 27.
novembra 2019,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany zo dia 07. juna 2018, sp. zn. 16T 44/18; pravoplatnym
dfia 23. juna 2018, pre § 348/1a Trestného zakona, odhatie slobody nepodmieneéne na 4 mesiace v
ustave na vykon trestu so strednym stupriom straZenia; vykonanie trestu 27. marca 2020,

- rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 19. decembra 2023, sp. zn. 2T /44/2023, pravoplatnym
diia 19. decembra 2023; pre § 212/1d,g, precin; §212/1a,9,3b Trestného zakona, odnatie slobody
nepodmienecne na 2 roky v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia; zmena vaznice 2.
decembra 2024 z ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia na Ustav na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia; nahrada Skody; uhrnny trest; zruseny

- rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dia 13. februara 2024, sp. zn. 2T/22/2023; v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave zo dia 21. novembra 2024, sp. zn. 5To 66/2024, pravoplatny dha
21. novembra 2024, pre § 245/1 Trestného zakona, upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhlfadom
na odsudenie Okresny sud Trnava, 19. decembra 2023, sp. zn. 2T 44/2023,

- rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 26. februara 2025, sp. zn. 25T /36/2023,
pravoplatnym dria 26. februara 2025, pre § 212/1a,g Trestného zakona, odnatie slobody nepodmienetne
na 2 roky 1 mesiac v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia; uloZeny trest je suhrnny,
trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 19. decembra 2023, sp. zn. 2T 44/2023 bol
zruseny.

11. Z lustracie CESDAP vyplyva, Ze obZalovany bol doposial 11 krat priestupkovo postihnuty a to dfia 20.
juna 2020, 03. marca 2022, 30. jula 2022, 02. juna 2023 za priestupky proti obianskemu spolunazivaniu,
dria 23. oktébra 2021, 26. oktdbra 2022, 24. augusta 2023, 30. jula 2022 sa dopustil priestupku proti
majetku, dia 28. januara 2023 sa dopustil priestupku proti bezpe&nosti a plynulosti cestnej premavky,
dfia 27. aprila 2021 priestupku proti civilnej ochrane obyvatelstva a dfia 26. jula 2021 priestupku proti
verejnému poriadku.

12. Zo spisu Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 2T/44/2023 vyplyva, Ze v tejto trestnej veci nebol
vydany trestny rozkaz a zo zapisnice z hlavného pojednavania zo dfia 19. decembra 2023 vyplyva,
Ze obzalovany bol osobne pritomny pri vyhlasovani rozsudku v tejto veci. Z rozsudku Okresného sudu
Trnava zo dha 19. decembra 2023, sp. zn. 2T/44/2023, pravoplatného diia 19. decembra 2023 vyplyva,
Ze obzalovany bol v bode 1/ uznany za vinného z pokra¢ovacieho precinu kradezZe podla § 212 ods. 1
pism. d), pism. g) Trestného zékona, za skutky, ktoré spachal diia 21. jula 2022, 30. jula 2022, v bode/
bol uznany za vinného z pokraCovacieho zlo&inu kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 3
pism. b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, ktoré spachal dria 13. marca
2023, 26. augusta 2023, 01. juna 2023, 05. juna 2023, 08. juna 2023, 15. juna 2023, 22. juna 2023, za
¢o mu bol (okrem iného) uloZeny Uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

13. Zo spisu Okresného sudu Dunajska Streda pod sp. zn. 25T/36/2023 sud oboznamil, Ze trestny
rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda zo dnia 26. jula 2023, sp. zn. 25T/36/2023, bol obzalovanému
doruceny 19. septembra 2023, proti ktorému bol obZalovanym podany odpor a nasledne sud rozhodol
rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 26. februara 2025, €. k. 25T/36/2023-18,
pravoplatného dha 26. februara 2025, z ktorého vyplyva, Ze bol uznany za vinného z prec€inu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona u&inného od 06. augusta 2024, za skutok spachany dha
13. februara 2022, za €o mu bol (okrem iného) uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky
a 1 mesiac, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom straZenia. Podla § 42 ods. 2
Trestného zakona bol zruSeny vyrok o treste ulozenom v rozsudku Okresného sudu Trnava zo diia 19.
decembra 2023, sp. zn. 2T/44/2023, pravoplatny dfia 19. decembra 2023 a rozsudku Okresného sudu
Trnava zo dia 13. februara 2024, sp. zn. 2T/22/2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
zo diia 21. novembra 2024, sp. zn. 5T0/66/2024, ako aj vSetky rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

14. Zo spisu Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 2T/22/2023 vyplyva, Ze v tejto veci nebol vydany trestny
rozkaz, sud rozhodoval na hlavhom pojednavani, pricom z rozsudku Okresného sudu Trnava zo dha
13. februara 2024, ¢&. k. 2T/22/2023-125 vyplyva, Ze bol uznany za vinného z prec€inu poskodzovania



cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, za skutok spachany dria 17. decembra 2022, za ¢o
mu bolo upustené podla § 44 Trestného zdkona od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného
zakona obZalovanému, pretoze pokladal uhrnny trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava €. k.
2T/44/2023 - 379 zo dia 19. decembra 2023, pravoplatnym 19. decembra 2023 na ochranu spolonosti
a napravu pachatela za dostato¢ny. Z uznesenia Krajského sudu v Trnave zo dfia 21. novembra 2024,
sp. zn. 5To/66/2024 vyplyva, Ze odvolanie prokuratora Okresnej prokuratury PieStany bolo zamietnuté.

15. Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06. augusta 2024, kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a

a) spbsobi tak malu Skodu,

b) €in spacha vlamanim,

c) bezprostredne po &ine sa pokusi uchovat’ si vec nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia,

d) €in spacha na veci, ktord ma iny na sebe alebo pri sebe,

e) takou vecou je vec z urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pdédneho fondu, alebo
drevo nachadzajuce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z rybnika s intenzivnym chovom, alebo

f) €in spacha na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného predpisu, potresta sa
odfatim slobody azZ na dva roky.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 06. augusta 2024, odhatim slobody na jeden rok az
Styri roky sa pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1

a) a spbésobi nim vacésiu Skodu,

b) hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, alebo

C) z osobitného motivu.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, odfiatim slobody na dva roky az osem rokov sa pachatel potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1

a) a spbésobi nim zna¢nu Skodu,

b) zavaznejSim spdsobom konania,

¢) na mieste pozivajucom pietu alebo vSeobecnu uctu alebo na mieste konania verejného zhromazdenia
alebo obradu,

d) na veci, ktora poziva ochranu podfa osobitného predpisu,

e) tym, Ze taky &in zorganizuje, alebo

f) na chranenej osobe.

Podla § 138 pism. j) Trestného zakona ucinného od 06. augusta 2024, ZavaznejSim spdsobom konania
sa rozumie pachanie trestného €inu na viacerych osobéch.

K vyroku o vine

16. K vyroku o vine obZalovaného sud uvadza, Ze po pouceni podla § 257 ods. 1, ods. 5 aZ ods. 8
Trestného poriadku, obzalovany vyhlasil, Ze je vinny zo spachania trestného &inu, ktory sa mu kladie za
vinu, na zaklade stanoviska prokuratora sud prijal vyhlasenie obZalovaného a dokazovanie v rozsahu, v
akom obZalovany priznal spachanie skutku, nevykonal, vykonal len dékazy suvisiace s vyrokom o treste
a o nahrade skody.

K vyroku o treste v8eobecne

17. Pri ivahe nad vySkou trestu, jeho druhom a spésobom vykonu sud vychadzal najma z ustanovenia
§ 34 ods. 1 Trestného zakona, podfa ktorého ucelom trestu je zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu
k tomu, aby viedol riadny Zivot. Su¢asne ma trest inych odradit od pachania trestnych inov a vyjadrit
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

18. Sud preto pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol najma na spdsob spachania &inu a jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, pofah&ujice okolnosti, na osobu pachatefa, jeho
pomery a moznost' jeho napravy, na jeho spravanie po spachani trestného €inu, ako aj na dobu, ktora
uplynula od spachania trestného &inu. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to,
Ze pachatel trestného &inu ziskal alebo sa snaZil ziskat trestnym ¢inom majetkovy prospech; ak tomu
nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody alebo



odstranenia Skodlivého nasledku trestného Cinu, uloZi mu s prihliadnutim na vySku tohto majetkového
prospechu niektory trest, ktorym ho postihne na majetku, a to bud ako samostatny trest alebo popri
inom treste, priom zvazi najma uloZenie pefiazného trestu. Pri urovani druhu trestu a jeho vymery sud
prihliadne aj na prava a pravom chranené zaujmy os6b poskodenych trestnym ¢inom, ako aj oséb, ktoré
boli dotknuté Skodlivym nasledkom trestného Cinu.

19. Podla § 42 ods. 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatela za trestny Cin, ktory spachal skor,
ako bol sudom prveého stupna vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in, uloZi mu suhrnny
trest podla zasad na ulozenie uhrnného trestu.

20. Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, spolu s uloZenim suhrnného trestu sud zrusi vyrok o treste
uloZzenom péachatelovi skor§im rozsudkom, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad. Suhrnny trest nesmie byt
miernejsi ako trest uloZeny skorSim rozsudkom. V rdmci suhrnného trestu sud uloZi trest straty Cestnych
titulov a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti, trest prepadnutia majetku, pefazny trest,
trest prepadnutia veci, trest zakazu &innosti alebo trest zakazu u&asti na verejnych podujatiach, ak bol
taky trest uloZeny uz skor§im rozsudkom a ak tomu nebrani ustanovenie § 34 ods. 7.

21. Ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych &inov, ulozi mu uhrnny trest podfa toho
zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny €in z nich najprisnejSie trestny. Ak su dolné hranice
trestnych sadzieb trestov odfatia slobody rézne, je dolnou hranicou uhrnného trestu najvyssia z nich. V
stru€nosti treba uviest, Ze princip ukladania Uhrnného trestu podla § 41 ods. 1 Trestného zakona spociva
v tom, Ze pachatelovi dvoch alebo viacerych trestnych inov je ukladany trest v ramci trestnej sadzby
¢inu najprisnejsie trestného, priCom sa musi v tomto vyroku odrazit’ aj skuto¢nost, Ze nejde iba o trest
za tento trestny Cin, ale i za dalSie, zbiehajuce sa trestné iny. To sa premietne v priznani pritazujucej
okolnosti podfa § 37 pism. h) Trestného zakona, teda Ze pachatel spachal viac trestnych &inov, ¢o ale
neplati, ak sa trest uklada aj s pouZzitim tzv. asperanej zasady podla § 41 ods. 2 Trestného zakona.

22. Podla rovnakych zasad sa postupuje aj pri ukladani suhrnného trestu, ktory sud uklada vtedy,
ak odsudzuje pachatefla za trestny &in, ktory spachal skér, ako bol suidom prvého stupfia vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in. Sud teda pachatela odsudzuje a uklada mu suhrnny trest
za trestny Cin, ktory spachal skor, ako bol sidom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny
jeho trestny €in, priCom prejednavany trestny ¢in musi byt vo viac€innom subehu so skorSim trestnym
¢inom, za ktory uz bol odsudeny. Ak Trestny zdkon stanovuje v ustanoveni § 42 ods. 1 povinnost
spravovat’ sa pri ukladani suhrnného trestu zdsadami platnymi pre ukladanie uhrnného trestu, jeho
ucelom je snaha zabezpedit, aby bol pachatel potrestany rovnakym spdsobom, ako keby sa o vSetkych
jeho trestnych €inoch rozhodovalo v jedinom spoloénom konani. Suhrnny trest teda nastupuje namiesto
uhrnného trestu, ktory by bol inak pachatefovi uloZeny, ak by sa o v8etkych zbiehajucich trestnych ¢inoch
rozhodovalo v spoloénom konani. Suhrnny trest je pre pachatela priaznivejSi ako trest samostatny,
pretoZe je v iom zohladnena skuto€nost, Ze pachatel sa dopustil dalSieho trestného &inu, pri€om nebol
varovany odsudzujucim rozsudkom tykajucim sa skorSieho trestného €inu. Mozno teda zosumarizovat,
Ze suhrnny trest sa uloZi iba v pripade viac€inného (realneho) subehu trestnych &inov, a to len vtedy,
ak bol pachatel za €ast' zbiehajucej sa trestnej €innosti uz odsudeny za predpokladu, Ze na takéto
odsudenie je mozné prihliadnut.

23. Zakladnym predpokladom uloZenia suhrnného trestu je, aby medzi trestnym c&inom, ktory je
predmetom prebiehajuceho konania a trestnym ¢inom, vo vztahu ku ktorému ma byt uloZeny suhrnny
trest existoval viacCinny subeh. Viac€inny subeh trestnych €inov je z ¢asového hfadiska vtedy, ak v
obdobi medzi prvym z nich a poslednym z nich nedoslo k vyhlaseniu odsudzujuceho rozsudku za nejaky
trestny &in toho istého pachatela, a to takého rozsudku, ktory bol ako prvy odsudzujici rozsudok v
trestnom stihani pre tento trestny &in vyhlaseny a ktory potom svojho ¢asu aj nadobudol pravoplatnost
a mozno naf dosial prihliadat. Z uvedeného vyplyva, Ze okamih vyhlasenia odsudzujiuceho rozsudku
spOsobuje, Ze vo vzajomnom pomere viac€inného subehu nemoze byt trestny €in spachany pred tymto
okamihom a trestny &in spachany po tomto okamihu. Suhrnny trest sa ulozZi iba v pripade viac€inného
subehu, a to len vtedy, ak pachatel bol za East’ zbiehajucej sa trestnej €innosti odsudeny a ak mozno
na takéto odsudenie prihliadat. Sud teda pachatela odsudzuje a ukladéa mu suhrnny trest za trestny &in,
ktory spachal skér, ako bol suidom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny



¢in, pricom prejedndvany trestny &in musi byt vo viac€innom subehu so skor§im trestnym &inom (za,
ktory uz bol odsudeny).

24. Z dokazovania vykonaného pred sudom vyplynulo, Ze rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dna
19. decembra 2023, sp. zn. 2T/44/2023, pravoplatného dha 19. decembra 2023 bol obZalovany bol v
bode 1/ uznany za vinného z pokraCovacieho precinu krddeze podla § 212 ods. 1 pism. d), pism. g)
Trestného zakona a v bode 2/ bol uznany za vinného z pokraCovacieho zlo¢inu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona, za ¢o mu bol (okrem iného) uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

25. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze aktudlne sudené trestné Ciny, ktoré obZalovany spachal
27.jula 2023, 03. augusta 2023, 02. augusta 2023 su vo viac€innom subehu so skutkami zo dia 21. jula
2022, 30. jula 2022, 13. marca 2023, 26. augusta 2023, 01. juna 2023, 05. juna 2023, 08. juna 2023, 15.
juna 2023, 22. juna 2023, kde pravne posudenie Okresného sudu Trnava bolo v bode 1/ ako pokraovaci
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d), pism. g) Trestného zédkona a v bode 2/ ako pokraovaci
zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pism. j) Trestného zakona. V pomere subehu su preto, lebo medzi nimi nebol vyhlaseny Ziaden
odsudzujuci rozsudok za iny trestny ¢in obZalovaného, ktory by bol prvy v poradi.

26. Z dokazovania vykonaného pred sudom dalej vyplynulo, Ze rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda zo dna 26. februara 2025, ¢. k. 25T/36/2023-18, pravoplatného dna 26. februara 2025, bol
obzalovany uznany za vinného z preCinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
uginného od 06. augusta 2024, za ¢o mu bol (okrem iného) uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 2 roky a 1 mesiac, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu so strednym stupriom straZzenia.

27. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze aktudlne sudené trestné Ciny, ktoré obZalovany spachal
27. jula 2023, 03. augusta 2023, 02. augusta 2023 su aj vo viac€innom subehu so skutkom zo dia 13.
februara 2022, kde pravne posudenie Okresného sudu Dunajska Streda bolo ako precin kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ucinného od 06. augusta 2024. V pomere subehu su preto,
lebo medzi nimi nebol vyhlaseny Ziaden odsudzujuci rozsudok za iny trestny ¢in obZalovaného, ktory
by bol prvy v poradi.

28. Dalej mal sud za preukéazané, Ze rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dia 13. februara 2024, ¢.
k. 2T/22/2023-125 bol obZalovany uznany za vinného z precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245
ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu bolo upustené podla § 44 Trestného zakona od uloZenia suhrnného
trestu podfa § 42 Trestného zakona obZalovanému, pretoZe pokladal uhrnny trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Trnava &. k. 2T/44/2023 - 379 zo dia 19. decembra 2023, pravoplatnym 19. decembra
2023 na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

29. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze aktudlne sudené trestné Ciny, ktoré obZalovany spachal
27. jula 2023, 03. augusta 2023, 02. augusta 2023 su aj vo viac€innom subehu so skutkom zo dna 17.
decembra 2022, kde pravne posudenie Okresného sudu Trnava bolo ako posSkodzovanie cudzej veci
podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona. V pomere subehu su preto, lebo medzi nimi nebol vyhlaseny
Ziaden odsudzujuci rozsudok za iny trestny €in obzalovaného, ktory by bol prvy v poradi.

30. Co sa tyka ukladania trestu za najprisnejSie zbiehajlci sa trestny &in, tu sud poukazuje na tu
skuto€nost, Ze obZalovany bol rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dia 19. decembra 2023, sp. zn.
2T/44/2023, pravoplatného dha 19. decembra 2023 v bode 1/ uznany za vinného z pokragovacieho
precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. d), pism. g) Trestného zakona, za ktory bola stanovena trestna
sadzba 0-2 roky a v bode 2/ bol uznany za vinného z pokraovacieho zlo¢inu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zdkona (ucinného v tom &ase), za ktory zadkon stanovoval trestnd sadzbu od 3-10 rokov. Rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda zo dria 26. februara 2025, &. k. 25T/36/2023-18, pravoplatného dna
26. februara 2025, bol obZalovany uznany za vinného z precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona uc¢inného od 06. augusta 2024, za ktory zakon stanovuje trestnu sadzbu trestu odniatia
slobody od 0-2 roky, rozsudkom Okresného sudu Trnava zo diia 13. februara 2024, €. k. 2T/22/2023-125



bol obZalovany uznany za vinného z precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného
z&kona, kde zdkon stanovoval trestnd sadzbu od 0-2 roky.

31. Za suc€asnu zbiehajucu sa trestnu Cinnost prejednavanu v tomto konani Trestny zédkon v osobitnej
Casti umoZzhuje za pokraCovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 3 Trestného zakona u&inného od 06.
augusta 2024 ulozit’ trest odnatia slobody na 2-8 rokov.

32. Za celu zbiehajucu sa trestnu Cinnost tak sud ukladal v sucasnosti trest podfa ustanovenia
najprisnejsie trestného, a to podla § 212 ods. 3 Trestného zakona u&inného do 05. augusta 2024.
Sud u obZalovaného tiez zistil, Ze existuje pri vSetkych zbiehajucich sa trestnych &inoch pofah&ujuca
okolnost podla § 36 pism. I) Trestného zakona, Ze sa k trestnému &inu priznal a tento Uprimne ofutoval.
Zaroven sud u obZalovaného zistil pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. m) Trestného zékona, teda
pocet polah&ujucich okolnosti a pritaZzujucich okolnosti bol vyrovnany (1:1). Nasledne sa u obZalovaného
aplikovali ustanovenia § 41 ods.1, ods. 2 Trestného zékona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, kedy
dochadza k zvySeniu hornej hranice trestnej sadzby trestu odnatia slobody trestného &inu z nich
najprisnejsie trestného o jednu tretinu. KedZe doSlo k aplikacii § 41 ods. 2 Trestného zakona, nie je
mozné aplikovat' § 37 pism. h) Trestného zakona s poukazom na § 38 ods. 7 Trestného zakona. Zaroven
sud analogicky za pouzitia mimoriadneho zmierfiujuceho ust. § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného
z&kona, zohfadnil vyhlasenie obzZalovaného o vine, ktoré je neodvolatefné a bolo z hladiska dalSieho
postupu velmi vyznamné, kedZe v rozsahu priznania obZalovaného sa nevykonalo kontradiktérne hlavné
pojednavanie. Bolo preto namieste vyhlasenie obZalovaného o vine zohladnit' a mimoriadne znizit trest
pod dolnd hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby odhatia slobody v sulade s cit. ust. tak, ako
to vyplyva zo Stanoviska Najvy3Sieho sudu SR publikovaného pod poradovym Cislom 44 v Zbierke
stanovisk NS a rozhodnuti sudov SR €islo 5/2017 z hladiska rozsahu trestnej sadzby, v ktorej méze sud
ukladat trest. Sud tak mohol obZalovanému ukladat’ za zbiehajucu sa trestnu €innost trest v upravene;j
trestnej sadzbe od 2 rokov do 13 rokov 4 mesiacov.

33. K druhu trestu sud uvadza, Ze v sulade s § 34 ods. 6 Trestného zakona u€inného do 05. augusta
2024, kedZe iSlo o trestny &in, ktorého horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody ustanovena
v osobitnej Casti zakona prevySuje 5 rokov, mal sud povinnost ukladat' trest odratia slobody.

34. Sud obZalovanému uloZil trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 5 (pat) mesiacov, nakolko
takto uloZeny trest zodpoveda podla nazoru sudu potrebam generalnej, ako aj individualnej prevencie a
bude dostato&nym prostriedkom na dosiahnutie U€elu trestu sledovaného Trestnym zakonom a su¢asne
aj moralne odsudi konanie obZalovaného spolo¢nostou. Sud ukladal trest odiatia slobody v sulade
so zakonom upravenej trestnej sadzby pri spodnej hranici, kedZe bolo potrebné zohladnit' vyhlasenie
o vine i jeho skuto&né ofutovanie trestného &inu, ktoré vyjadril aj na hlavhom pojednavani i prevahu
polah&ujucich okolnosti nad pritaZujucimi, avSak sud nema automaticky povinnost’ ulozit obzalovanému
trest na samotnej spodnej hranici upravenej trestnej sadzby.

35. KedZe sud ukladal suhrnny trest, postupom podla § 42 ods. 2 Trestného zakona obligatérne
zrusil vyroky o treste rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 26. februara 2025, sp. zn.
25T/36/2023, pravoplatného drnia 26. februara 2025, rozsudku Okresného sudu Trnava zo dria 19.
decembra 2023, sp. zn. 2T/44/2023, pravoplatného dfia 19. decembra 2023 a rozsudku Okresného sudu
Trnava zo dfia 13. februara 2024, sp. zn. 2T/22/2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo
dfia 21. novembra 2024, sp. zn. 5To/66/2024, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

36. Sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odhatia slobody zaradil podla § 48 ods. 2 pism. b)
Trestného zakona do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia, nakolko
pred spachanim trestného ¢inu bol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny
trestny ¢in.

K vyroku o nahrade Skody
37. Sud podlfa § 287 ods. 1 Trestného poriadku uloZil obZalovanému povinnost nahradit’ Skodu

poskodenému Slovenska posta, a.s. P.O.BOX 168, Bratislava, ICO 36631124 vo vyske 305,67 Eur a
posSkodenému E. F., nar. XX. XXXXXXXX XXXX, trvale bytom G. H. XXXX/XX, C. vo vyske 200 Eur.



Uvedeni poskodeni si Skodu uplatnili riadne a v€as v zmysle § 46 ods. 3 Trestného poriadku do skon&enia
vySetrovania, pricom vysku Skody mal sud preukazanu z vypovedi poSkodenych, odborného vyjadrenia
a vycislenie Skody na €. . 96 spisu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim
je az doru€enie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie,
ktoré podava za obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za
zu&astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zarover odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Opravnena osoba sa méze vzdat prava podat odvolanie. V prospech obzalovaného mézu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Obzalovany mdze vyslovne vyhlasit, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech
jeho pribuznymi v priamom rade, jeho surodencami, osvojitelom, osvojencom, manZelom a druhom.
Odvolanie ma odkladny ucinok.



