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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyrnou JUDr. Michaelou Kralikovou na verejnom zasadnuti dfia
30. oktdbra 2025 v Revucej, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dha
09.07.2025 v zneni jej upravy dohodnutej na verejnom zasadnuti dha 30.10.2025 medzi obvinenym ml.
A. B., nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom C. XX/XX, XXX XX D., E. F., a Okresnou
prokuraturou Revuca a obvineného ml. A. B.

uznava za vinného,

Ze

dna 11.11.2024 vo vecernych hodinach priSiel v meste D. G. H. . J. k suvisle oplotenému rodinnému
domu so supisnym Cislom XXXX/XX, ktorého vlastnikom a uzivatefom je I. K. J., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom D., I. J. XXXX/XX, nasledne preskocil oplotenie domu a preSiel ku garazi, kde zo zeme
spred garaze zobral Startovaci akumulator znacky EXIDE 74A, 12V, Ciernej farby, ktory odniesol pre¢
a na druhy def ho odniesol do zbernych surovin, uvedenym konanim spésobil poSkodenému I. K. J.
Skodu vo vySke 9,40 eur,

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal prekonanim prekazky, ktorej ucelom je zabranit
vniknutiu,

¢im spachal

precin porusovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.
Zatosa odsudzuje

podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného
zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pri nezisteni ziadnej
pritazujucej okolnosti podla § 37 Trestného zakona, k trestu odnatia slobody vo vymere 6 (Sest)

mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa vykon trestu odnatia slobody podmiene¢né odklad a.



Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sa u r € u j e skiSobna doba v trvani 12
(dvanast) mesiacov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Revuca podal na Okresny sud Rimavska Sobota navrh na schvalenie
dohody o vine a treste uzavretej dfia 09.07.2025 v konani pod sp. zn. 2 Pv 7/25/6608 na Okresnej
prokuratire Revica medzi obvinenym ml. A. B. a Okresnou prokuratirou Revuca (dalej len "navrh
dohody o vine a treste").

Sud preskumal podany navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v konani, ktoré predchadzalo
uzavretiu uvedenych dohody o vine a treste do$lo k zavaznému poruSeniu procesnych predpisov, najma
poruSeniu prava na obhajobu, ani to, Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana.
Obvineny bol pouceny o svojich pravach ako obvineny, predovsetkym o prave na obhajobu a o vyzname
jeho priznania zo spachania skutku. Obvineny pravo zvolit si obhajcu nevyuZil, bol mu preto z dévodu
povinnej obhajoby obhajca ustanoveny sudom a s osobou ustanovenej obhajkyne obvineny vyslovne
suhlasil. Mladistvy obvineny sa dobrovolne priznal ku spachaniu skutku, pre ktory su trestne stihany.
V registri trestov 1 zaznam a aktualne sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny. Poskodeny si narok
na nahradu Skody neuplatnil.

Mladistvy obvineny uzavrel s prokuratorom Okresnej prokuratiry Revica dohodu o vine a o treste
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov, vykon ktorého bude podmieneéne odloZzeny na skusobnu dobu
v trvani 12 mesiacov, a to pri zisteni jednej polah¢ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona,
Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a trestny €in Uprimne olutoval, a pri zisteni jednej pritazujucej
okolnosti podra § 37 pism. m/ Trestného zakona, a to Ze uz bol za taky trestny ¢in odsudeny.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 30.10.2025 po prednesene navrhu na dohodu o vine a treste
prokuratorom Okresnej prokuratiry Revica bola podfa § 334 ods. 2 Trestného poriadku sudom
prednesena vyhrada k uvedenej dohode o vine a treste, a to vo vyroku o vine v Casti pravnej vety
a pravnej kvalifikacie, kde je nespravne pouzita pravna kvalifikacia skutku s poukazom na judikataru (R
11/2015), a predmetny skutok je potrebné kvalifikovat ako precin poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, nakolko ml. obvineny neopravnene vnikol do obydlia
iného a &in spachal prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit' vniknutiu; a vo vyroku o treste
odpadla pritazujuca okolnost podla § 37 pism. m/ Trestného zakona, kedZe medzi¢asom bolo v trestnej
veci Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 1T/23/2023 rozhodnuté o osvedceni ml. odsudeného
v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia a aktualne sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny.

Mladistvy obvineny, ako aj jeho zdkonny z&stupca a obhajca, tieZ zastupca organu socialnopravne;j
ochrany a sociélnej kurately a prokurator zhodne suhlasili s prednesenou vyhradou sudu k uzavretej
dohode o vine a treste a obidve strany trestného konania vratane prokuratora navrhli, aby dohoda o vine
a treste uzavreta s mladistvym obvinenym bola schvalena v zneni upravenom a modifikovanom na tomto
verejnom zasadnuti.

Obvineny dalej kladne odpovedal na vSetky otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného
poriadku "ano" :

- ¢i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- €i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

- i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- €i bola ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moZnost
na slobodnu volbu obhajcu, a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby,

- ¢i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

- €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. b) Trestného zakona

- i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,



- Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
v zneni jej Upravy kvalifikuje ako prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona,

- &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

- &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste v zneni jej Upravy a vynesie rozsudok,
ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie.

Sud schvalil dohodu o vine a treste uzavretu medzi Okresnou prokuratirou Revuca a obvinenym diia
09.07.2025 v zneni jej modifikacie dohodnutej na verejnom zasadnuti drfia 30.10.2025 a potvrdil ju
odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku, pretoZe boli splnené vSetky zdkonné podmienky pre takyto postup. Mladistvy obvineny splnil
vSetky podmienky pre schvélenie dohody o vine a treste, kedZe sa dobrovofne priznal k spachaniu
skutku, jeho spachanie ofutoval a na v3etky otdzky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku
odpovedal kladne. Sud nemal pochybnosti o priznani mladistvého obvineného, kedZze jeho vina je
preukdzana aj daldimi dékazmi zadovazenymi v pripravnom konani a uzavretd dohodu o vine a
treste v zneni jej upravy sud povaZuje za primeranu a spravodlivl, preto ju schvalil a obvineného
uznal vinnym z precinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zdkona. Dohodu o podmienecnom treste odriatia slobody, pri zisteni jednej polahé&ujlucej okolnosti
a nezisteni ziadnej pritazujucej okolnosti, vo vymere 6 mesiacov pri ureni skusobnej doby v trvani 12
mesiacov aj s prihliadnutim na osobu mladistvého obvineného sud z hladiska naplnenia ucelu trestu
z pohladu trestnej represie, generalnej a individualnej prevencie povazuje za postacujucu na prevychovu
pachatela, a to aj vzhladom na jeho postoj k predmetnej trestnej Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c/
Trestného poriadku alebo § 371 ods. 2 druha veta Trestného poriadku.



