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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B.,

nar. XX.XX.XXXX,t. €. C.D.E.E.F. C.D. E. G. H. I, . I. A. X, XXX XX J. J. X, v nahradnej osobnej
starostlivosti: K. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX I. XX, , zastupeny: obec Sebechleby ako
kolizny opatrovnik, dieta rodiCov - matky: L. J. B.,

nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. M., aktualne bytom G. X, XXX XX I. M. a otca: neuvedeny, o navrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Zvolen

na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Sud doCasne odnima maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX z nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky K. B., nar. XX.XX.XXXX a nariaduje maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie,
a to pobyt v Reedukacnom centre Hlohovec, Zamok 2275/9, 920 01 Hlohovec, za u€elom zabezpecenia
odbornej pomoci maloletému dietatu, najdihSie na dobu 6 mesiacov ponuc umiestnenim maloletého
dietata.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

s6c

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalej len ,trad“ alebo ,navrhovatel*) navrhom doruéenym
tunajSiemu sudu dria 07.10.2025, Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 zakona ¢&.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ktorym by sud maloletého zveril do
docCasnej starostlivosti Reedukacného centra Hlohovec, Zamok 2275/9, 920 01 Hlohovec (dalej len ,RC
Hlohovec®). Navrhovatel svoj navrh oddvodnil tym, Ze rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 5P/118/2012
zo diha 18.02.2013 bol malolety zvereny do nahradnej osobne;j starostlivosti starej matky, nakolko matka
maloletého nedokézala zabezpecit maloletému vyhovujuce Zivotné podmienky. Stard matka maloletého
s dcérou A., ktora je tazko zdravotne postihnuta a ktorej matka zabezpecuje starostlivost,, Ziju spolo¢ne
s maloletym v 3-izbovom rodinnom dome. Rodinny dom je zariadeny ucelovym nabytkom a v okoli domu
sa nachadza velka zahrada. Malolety ma ukonéenu povinnu Skolsku dochadzku. V sk. roku 2024/2025
sa stal $tudentom |. E. A. E. H. F.. Z dévodu, Ze ho dany odbor nenapitial a $kolu prestal navétevovat, bol
na konci roka neklasifikovany. Malolety slovne deklaroval, Ze po dovfSeni plnoletosti sa vyu&i v odbore
kuchar, s ktorym odborom sa stara matka nestotoZriuje. OSetrujica lekarka v telefonickom rozhovore
uviedla, Ze zabezpeCovanie zdravotnej starostlivosti o maloletého je na Standardnej urovni, malolety
ma absolvované vsetky preventivne prehliadky a zakonom stanovené o¢kovania. Zo spravy Obecného
uradu je zrejmé, Ze rodina je monitorovana z dévodu nahradnej osobnej starostlivosti. Obec neeviduje
problémy so zabezpefovanim starostlivosti o maloletého. Rodina nie je rieSena obcou

za priestupky. Urad pravidelne v polroénym intervaloch zhodnocoval efektivnost nahradnej osobnej
starostlivosti 0 maloletého, ktora bola spoc€iatku bezproblémova. Problémy nastali postupne, a to
odchodom sestier maloletého zo spolonej domacnosti po dovfSeni plnoletosti, ktoré boli taktiez



v nahradnej osobne;j starostlivosti starej matky. Nasledne umrtim priatefa starej matky, ktory jej aktivne
pomahal so zabezpe€ovanim starostlivosti o maloletého

a ukonc€enim zdravotnickej praxe pedopsychiatricky. Malolety ma diagnostikované ADHD

a v maji 2023 urad rieSil zanedbanie zdravotnej starostlivosti zo strany starej matky, ktora v danom
obdobi nenavstevovala s maloletym odbornika. Situacia sa nasledne stabilizovala, nakolko sa problémy
priebezne rieSili v sucinnosti s Obecnym uradom, Skolou, CPP $pecialnym pedagdégom, pediatrom
a starej matke bola poskytnuta pomoc. Zo Skolskej spravy za k. rok 2024/2025, kedy bol malolety
Ziakom 9. ro¢nika vyplyva, Ze malolety pracuje podfa aktualnej nalady. Niekedy je nabudeny az
euforicky, prehnane komunikativny a tazko utiSitelny. S autoritami skér bojuje, upozornenia reSpektuje
s tazkostou. K spoluziakom sa sprava niekedy priatel'sky, inokedy s konfliktmi. Je konfrontaény, hluény
a rad stredobodom pozornosti. Dfia 25.09.2023 bola podpisana dohoda o vykonani opatreni I. F. G.
N. E. O. P. E. A.. S cielom stretnuti bola priama praca s maloletym, ktora je zamerana na vytvorenie
vztahu Kk plneniu si povinnosti a rieSenie rizikovych javov v spravani. Po€as pracovného stretnutia dfia
12.03.2024 za ucasti starej matky, maloletého a O. P. A. bolo konstatované, Ze situacia je v sucinnosti

s akreditovanym subjektom stabilizovana a stara matka neuvadzala problémy s maloletym. Zagiatkom
mesiaca maj 2024 stard matka signalizovala, Ze napriek intenzivnej intervencii doSlo k zhorSeniu
spravania maloletého v domacnosti, tento zacal byt na fiu a postihnutu tetu A. verbalne aj neverbalne
agresivny. Fyzicky sa jeho agresia prejavila tak, Ze viac krat hodil do nej predmety beznej potreby a
vulgarne nadaval. Na zaklade danej situacie stara matka privolala RZP pri€om odmietla hospitalizaciu
maloletého na pedopsychiatrickom oddeleni. Napriek opakovanym poucenia stara matka nenavstevuje
s maloletym pedopsychiatra. Uvadza, Ze malolety ma nevhodné kamaratske vztahy a pod ich vplyvom
sa dana situacia zhor8uje. Stara matka ma podozrenie, Ze malolety uZiva navykové latoky ako alkohol
a drogy. V spravani maloletého su v danom &ase zaznamenané poruchy spravania, neprispésobilost
socialnym normam a pravidlam, nereSpektovanie autorit v Skolskom

i domacom prostredi, chybajuca vnutorna motivacia pre zmenu, neschopnost’ poudit’ sa

z predchadzajucich negativnych skusenosti a nebezpecenstva pre ostatnych. Malolety sa opakovane
dopusta nepredvidatefného nebezpe&ného agresivneho spravania, ktorym ohrozuje nielen seba ale aj
ostatnych. Nakolko ani po opakovanej intervencii odborného timu O. P. nedoslo k naprave, malolety
bol neodkladnym uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 9P/166/2024 umiestneny do Diagnostického
centra Bratislava Zahorské Bystrica (dalej len ,DC Zahorska Bystrica“) odo dfia 22.08.2024. Pobyt
v diagnostickom centre skonCil dfia 22.11.2024 a malolety sa vrétil do starostlivosti starej matky. Zo
spravy diagnostického centra je zrejmé, Ze malolety na vySetrenia chodi ochotne, bez problémoy, o starej
mame sa vyjadruje pozitivne. S pravidlami v zariadeni a reZimom nemal malolety problémy a autority
reSpektoval. Ma prirodzenu autoritu v kolektive, je prirodzeny vodca. Na zaklade vypracovanej spravy
diagnostického zariadenia mozno hodnotit maloletého pozitivne. Stara matka podala tunajSiemu sudu
navrh o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko nezvladala starostlivost o neho. Predmetny
navrh po navrate maloletého z diagnostického centra nasledne vzala stara matka spat. Urad vypracoval
odporucenie na vykonavanie opatreni ambulantnou a terénnou formou s cielom kontinualne nadviazat
na pracu diagnostického centra v zmysle usmernenia. Napriek tomu stara matka vo februari 2025
signalizovala nezvladanie starostlivosti o maloletého, na zaklade ¢oho O. P. zintenzivnilo intervenciu. V
marci 2025 drad zacal konat vo veci umiestnenia maloletého do O. J. J.. Malolety mal byt na zaklade
dohody umiestneny na dobrovolny pobyt, od ktorého bolo nasledne upustené na zaklade ziadosti starej
matky, nasledkom €oho bol opatovne vypracovany dodatok k vykonavanym opatreniam ambulantnou
a terénnou formou s O. P.. Navrhovatel konstatuje, Ze situacia sa v rodine od roku 2022 dynamicky
vyvijala a bola priebezne rieSena aj s participujucimi subjektami: O. P., pediater, Skola, obec, O. J. J..
Spravanie starej matky je nepredvidatelné a komunikacia s fou je problémova. Stara matka obvifiuje
obyvatelov obce vymyslenymi nepravdivymi udalostami a meni vyznam informacii. Pracovné stretnutie
konané na urade dfia 08.03.2025, ktorého sa zuc€astnila aj stara matka, tato poprela a diia 12.03.2025
sa domahla stretnutia. Spravanie maloletého je do urcitej miery determinnované konanim starej matky.
Zaverom predmetného navrhu navrhovatel poukazuje na uznesenie ORPZ Zvolen

&. CVS:0ORP-440/1-VYS-ZV-2025, ktorym bolo vznesené obvinenie voci maloletému zo zloginu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby. Od 02.10.2025 je malolety zadrzany a toho ¢asu vo vazbe. Navrhovatefl
ma zato, Ze je v najlepSom zaujme maloletého, aby preSetrovanie samotného spachaného skutku a
preukazanie mu viny bol realizovany v RC Hlohovec pod dozorom odbornych pracovnikov a s vyuzitim
vSetkych dostupnych odbornych metdd na korigovanie vychovnych lapsusov vo vztahu k maloletému
a nie vo vykone vazby. V pévodnom prostredi, kde bola doposial realizovana vychova nie je mozné, aby
malolety zotrval. Starostlivost o maloletého nie je mozné zabezpedit ani prostrednictvom jeho sestier
a ani prostrednictvom inej osoby.



Navrhovatel k predmetnému navrhu pripojil nasledovné listinné dbkazy: rodny list maloletého,
oznamenie o zastupovani maloletého, oznamenie o rezervacii miesta, sprava z O. P., zavere€na sprava
z DC Zahorska Bystrica, ORPZ Zvolen a prikaz do vazby.

2. Z uznesenia Okresného riaditelstva Policajného zboru vo Zvolene, odbor kriminalnej policie CVS:
ORP-440/1-VYS-ZV-2025 vyplyva, ze maloletému bolo vznesené obvinenie pre zlo€in tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. d) Trestného zakona, ktorého
sa mal dopustit’ voCi svojej starej matke K. B. a svojej tete A. B..

3. Z predloZeného prikazu na prijatie do vazby vyplyva, Ze malolety bol prijaty do vazby, ktora zacala
02.10.2025 a obvineny pre vysSie uvedeny skutok.

4. Zo zaveretnej spravy z DC Z&horska Bystrica vyplyva, Ze malolety bol umiestneny v diagnostickom
centre z dbévodov verbalnych aj neverbalnych agresivnych prejavov, nereSpektovania autorit,
experimentovania s navykovymi latkami a problémového spravania. Adaptacia na prostredie
diagnostického centra prebehla bez problémov. S pravidlami a reZimom nemal malolety problém.
Autoritu dospelych reSpektoval. Do kolektivu sa zaclenil vefmi rychlo, bol priatefsky, napomocny,
komunikativny, dominantny a sebavedomy.

5. 8Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z nasledovnych zakonnych ustanoveni:

Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

Podfa § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej inStancie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven €as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mbze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze vo vyroku
uznesenia ulozit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato



povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

Podla § 37 ods. 3 pism. b) zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len
wZakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v
odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiov aj proti
ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48,
buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo
porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpedenia
odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov.

Podla § 30 ods. 1 zdkona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, ak sud rozhodol o nariadeni ustavnej starostlivosti, neodkladného
opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa
osobne stard o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost, ochranna vychova,
neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len ,zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.

Podla ¢lanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

6. Neodkladné opatrenie je procesnym institutom, ktory umozfiuje poskytnut rychlu ochranu porusenym
alebo ohrozenym subjektivnym pravam uc€astnikov konania. Mozno ho nariadit, len ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery U&astnikov konania alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. V
pripade konania podla CMP aj v pripade, ak to vyZaduje verejny zaujem, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia mdéze sud rozhodnut' aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia
pojednavania. Pre rozhodnutie o neodkladnom opatreni nie je nevyhnutné vykonat dbkazy ako v
konani vo veci samej, ale je postadujuce, ak je osvedCena potreba nevyhnutnej neodkladnej ochrany
prav a pravom chranenych zaujmov, a zarovef splnena zakonna podmienka nariadenia neodkladného
opatrenia, Ze sa osveddi alebo preukaze niektory z dévodov na jeho nariadenie. V pripade maloletych
deti nepostacduje, aby nevyhnutnost do€asnej Upravy pomerov vyplyvala len z naliehavosti situacie, ale
je tiez potrebna existencia skuto€ného zaujmu maloletého dietata na do¢asnej uprave pomerov. Pri
rozhodovani vo veciach maloletych deti je vZdy potrebné prihliadat prave na zaujem maloletého dietata,
ktory je prvorady (€l. 3 Dohovoru o pravach dietat’a, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurépskej Gnie).
Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata sa okrem iného zohladriuje najma uroven starostlivosti o
dieta, bezpecCnost dietata a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana dostojnosti ako aj
duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata, a pod.

7. Sud sa oboznamil s navrhom, jeho prilohami, ako aj zo spismi tunajSieho sudu sp. zn. 5P/118/2012
a sp. zn. 9P/166/2024 a dospel k zaveru, Ze je dana naliehavost a potreba neodkladnej Upravy pomerov
k maloletému. Neodkladné opatrenie predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a potreba neodkladnej upravy pomerov. Z rozsudku tunajSieho sudu €. k. 5P/118/2012-51 zo
dna 18.02.2013 sud zistil, Ze malolety bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky
a sud matku zaviazal prispievat na vyZivu maloletého vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 20-teho diia v mesiaci vopred k rukam starej matky. Uznesenim
tunajdieho sudu &. k. 9P/166/2024-12 zo dnia 13.08.2024 sud neodkladnym opatrenim ulozZil starej
matke povinnost doasne odovzdat maloletého do starostlivosti DC Zahorsk& Bystrica za ucelom
zabezpecenia odbornej diagnostiky najdlhSie na dobu 3 mesiacov, ktoré splnilo u¢el a maloletému
bol odporueny navrat do domaceho prostredia. Sud ma zo zaverec€nej spravy DC Zahorska Bystrica
preukdzané, Ze malolety polas diagnostického pobytu reSpektoval pokyny a nariadenia. Taktiez
reSpektoval autoritu dospelych. Z uznesenia Okresného riaditelstva Policajného zboru vo Zvolene, odbor
kriminalnej policie CVS: ORP-440/1VYS-ZV-2025 ma sud preukazané, Zze malolety bol obvineny zo
zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. d)
Trestného zékona, na podklade zistenych skuto€nosti, Ze od presne nezistenej doby spdsoboval fyzické
a psychické utrpenie starej matke a jej dcére, s ktorymi Zil v spolo€nej domacnosti. Vzhfadom na rodinné
pomery maloletého a zistené vychovné deficity, sud povaZuje reedukaéné zariadenie za primerané
prostredie, ktoré zabezpe&i nad maloletym potrebny dohfad a odbornu psychologicku starostlivost.
Takéto opatrenie zaroven napifa zasadu proporcionality a zasadu najlep$ieho zaujmu dietata podfa
¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata. Zarover sud kon$tatuje, Ze samotné umiestnenie maloletého do



vazby by mohlo mat' zavazné negativne dosledky na psychicky a emociondlny vyvin maloletého, ako
aj na jeho socialnu integraciu po skonCeni konania. Vazobné zariadenia nie su uréené na vychovnu
ani terapeuticku pracu s detmi a nevedu k naprave spravania. Naopak, moézu posilfiovat rizikové
vzorce spravania, prehlbovat’ izolaciu a stigmatizaciu dietata. Nakolko je potreba zabranit pripadnému
opakovaniu protipravneho spravania sa maloletého v rodinnom prostredi, sud tymto neodkladnym
opatrenim rozhodol o do€asnom umiestneni maloletého do RC Hlohovec po jeho pripadnom prepusteni
z vazby za sucinnosti navrhovatela, kde mu bude poskytovana odborna starostlivost, psychologické
poradenstvo a socidlna praca v kontrolovanom prostredi. Takéto opatrenie je v sulade so zdsadou
subsidiarity vazby a so zasadou, Ze pri maloletych je potrebné uprednostnit vychovné a preventivne
opatrenia pred represivnymi.

8. V zmysle § 330 ods. 2 CSP, sud nepovazoval za potrebné uloZit navrhovatelovi povinnost podat
navrh vo veci samej podfa § 336 ods. 1 prva veta CSP, nakolko vyrok vo veci samej by bol totoZny
s vyrokom neodkladného opatrenia.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

Poucenie:

Vyrok I. tohto rozhodnutia je vykonatelny driom jeho vyhotovenia (§ 367 ods. 4 CSP).

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho stidu na Krajsky sud v Ziline (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze
podat Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



