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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, XXX XX C., dieta rodicov, otec: D. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XXX F. G. B, H, I. XXX, J. K., matka: H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. o navrhu navrhovatela: H.
K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, XXX XX C., zastupeny: Mgr. Peter Lindeman, advokat,
Advokatska kancelaria so sidlom MurgaSova 86/1, 058 01 Poprad, v konani o zverenie mal. dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Podla § 112 ods. 2 C.m.p. Okresny sud Stara Lubovha p re n a$ a svoju miestnu prisluSnost na
Okresny sud SpiSska Nova Ves.

odovodnenie:

1.V rodinnopravnej veci starostlivosti sudu o mal. A. B. Okresny sud SpiSskda Nova Ves postupil
tunajSiemu sudu navrh navrhovatela H. K. na zverenie mal. A. do jeho nahradnej osobnej starostlivosti
ako sudu miestne prislusnému s oddévodnenim, Ze vo veci mal. A. naposledy rozhodoval tunajsi sud.

2. Rozsudkom tunajieho sudu &.k. 1C/104/2011-121 zo dfia 10.09.2012 bolo I. vyrokom urené, Ze D.
E. je otcom mal. A., Il. vyrokom bola mal. A. zverend do osobnej starostlivosti matke, Ill. vyrokom otec
bol zaviazany platenim vyZivného v sume 80,- eur mesacéne, IV. vyrokom bol navrh v prevysujucej Casti
zamietnuty, V. vyrokom bolo uréené dizné vyzivné VI. vyrokom bol upraveny styk otca s mal. A,, VII.,
VIII. A 1X vyrokom bolo rozhodnuté o trovach statu, sidnom poplatku a nahrade trov konania. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 18.09.2012.

3. Znavrhu vyplyva, Ze mal. A. dlhodobo od roku 2020 byva v spolo€nej doméacnosti s navrhovatelom na
adrese C. XXX/XX, C., na uvedenej adrese je mal. A. prihlasena k trvalému pobytu, €o vyplyva z lustracie
REGOB. Z obsahu navrhu taktiez vyplyva, Ze mal. A. navstevuje X. ro€nik Zakladnej Skoly v C..

4. Podla § 3 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej C.m.p.), na konanie je miestne prisluSny
sud, o ktorom to ustanovi tento zakon.

5. Podla § 5 C.m.p. sud aj bez namietky skiima prisludnost’ po€as celého konania.

6. Podla § 112 ods. 1 C.m.p. na konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych je miestne prislusny
sud, v ktorého obvode ma malolety v €ase zalatia konania bydlisko ur€ené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom.

7. Podla § 112 ods. 2 C.m.p. ak sa zdkonnym spdsobom zmenia okolnosti, podfa ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud; zmena bydliska



maloletého z dévodu umiestnenia maloletého v zariadeni na zaklade rozhodnutia sudu podla §111 pism.
[) az n) nie je dévodom na zmenu miestnej prislusnosti sudu.

8. Ak je miestna prisludnost’ sudu raz uréena (zasada perpetuatio fori), zostava tento sud aj nadalej
miestne prislusnym, a to aj v pripade, Ze doSlo k zmene bydliska mal. dietata az do dosiahnutia
plnoletosti mal. dietata (pozri rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky 1Ndc 20/2012 zo dha
15. 11. 2012). Av3ak pri zakonnej zmene okolnosti, podla ktorych sa posudzuje prislusnost, prislusny
sud méze preniest svoju prislusnost na iny sud v zmysle §112 ods.2 C.m.p., ak je to v zdujme mal.
dietata.

9. Civilny mimosporovy poriadok pripusta vynimku zo zasady o trvani prislusnosti v zmysle § 36 ods. 2
C.s.p., postupom podla § 112 ods. 2 C.m.p., pri zakonnej zmene okolnosti, podfa ktorych sa posudzuje
miestna prisludnost, ked sud mbze preniest’ svoju prislusnost na iny sud, ak je to v zaujme maloletého.
Ustanovenie § 112 ods. 2 predstavuje prelom zasady trvania zaloZzenej sudnej prislusnosti zakotvenej v
§ 36 ods. 2 C.s.p. (zasada perpetuatio fori), podla ktorej je prisluSnost sidu uréena podla okolnosti, ktoré
su tu v Case zaCatia konania, a takto zaloZzend prislusnost trva az do jeho skonCenia. V priebehu konania
mdbze opakovane déjst k zmene okolnosti, podfa ktorych sa miestna prislusnost sudu posudzuje, ¢o
mdbze byt dévodom na prenesenie uzZ raz zalozenej prisludnosti. Takato zmena okolnosti rozhodujucich
pre urenie prisluSnosti sudu v3ak musi byt nie iba chvilkového charakteru. Druhym predpokladom,
ktory musi byt splneny, je, Ze postup podla § 112 ods. 2 C.s.p. je v zaujme maloletého.

10. Tunajsi sud zo samotného navrhu, ale aj na zaklade zisteni v REGOB ma za to, ze mal. dieta
dlhodobo (najmenej 5 rokov) byva v obci C. kde navstevuje aj zakladnu Skolu.

11. Nakolko doslo k zmene okolnosti, podla ktorych sa posudzuje miestna prislusnost, bolo rozhodnuté v
sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami o preneseni miestnej prislusnosti Okresného sudu Stara
Lubovna na Okresny sud SpiSska Nova Ves, nakolko su kumulativne splnené podmienky prenesenia
miestnej prisluSnosti, kedZze maloleta sa momentalne zdrziavav C., L.B.I. M..

12. VVzhladom na uvedené je sud toho nazoru, Ze v danom pripade je v zaujme maloletého dietata, aby
spis viedol sud, v obvode ktorého ma maloleté dieta bydlisko, preto rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 odsek 2 C.s.p.).



