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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci navrhovatelky: W.. K. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. Y. XXX/X,
T. proti osobe povinnej z vyzivovacej povinnosti: C. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom A.. I.. J. XXXX/XX, T.,
v konani o zruSenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Podanie navrhovatelky doru¢ené Okresnému sudu KoSice Il diia 20.07.2021 odmieta.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka pisomnym podanim doru¢enym sudu dia 20.07.2021 Ziadala o zruSenie vyZivovacej
povinnosti jej otca, nakolko ukoncila vysokoskolské Studium a je zamestnana.

2. Podfa ust. § 1 zakona €.161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len CMP), podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

3. Podla ust. § 2 ods. 1, 2 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Konanie vo veciach vyzivného plnoletych os6b je upravené v § 154 a nasl. CMP, ktory upravuje
odliSnosti od vSeobecného procesného rezimu zékona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni
neskorsich predpisov (dalej len CSP) ako generalneho procesného kédexu. Z uvedeného dévodu v
konani bude sud aplikovat’ ustanovenia oboch procesnych kédexov.

5. Podla ust. § 25 CMP, v navrhu na zacatie konania sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania uvedie
oznalenie u€astnikov, ich zastupcov, ak ich maju, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti,
oznalenie dékazov na ich preukazanie a musi byt zjavné, oho sa navrhovatel domaha.

6. Podfa ust. § 26 CMP, navrhovatel je povinny pripojit k navrhu listinné dékazy, na ktoré sa odvolava.
Ak je splnenie povinnosti uvedenej v odseku 1 spojené s nepomernymi tazkostami, postaci, ak u€astnik
oznadi v navrhu listinné dékazy, na ktoré sa odvolava.

7. Podla ust. § 127 ods. 1, 2 CSP, ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa
uvedie, a) ktorému sudu je ur€ené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

8. Podla ust. § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,



alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

9. Podla ust. § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v &om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

10. Podla ust. § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

11. Podfla ust. § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s
vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

12. KedZe podanie navrhovatelky neobsahovalo podstatné naleZitosti, sud jej uznesenim zo dna
16.11.2021, €. k. 17Pc/36/2021-12, ulozil povinnost' v lehote 10 dni odstranit vady navrhu na zacatie
konania. Navrhovatelka bola v uzneseni pou€ena aj o nasledkoch nedoplnenia svojho podania v zmysle
vySSie citovanych ustanoveni.

13. Predmetné uznesenie bolo navrhovatelke doru€ené do vlastnych ruk dria 07.12.2021, uznesenie &. k.
17P¢/36/2021-12 zo dia 16.11.2021 nadobudlo pravoplatnost diia 23.12.2021, avSak povinnost ulozenu
sudom navrhovatelka v stanovenej lehote nesplnila. Navrhovatelka svoje neuplné podanie nedoplnila
ani do dnesného dna.

14. Vzhladom na skuto€nost, Ze podanie navrhovatelky ma také nedostatky, pre ktoré nie je mozné v
konani pokraCovat, sud podanie navrhovatelky v zmysle ustanovenia § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Kosice II.

V zmysle § 363 CSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



