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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako stid odvolaci, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jana Burika a &lenov
senatu JUDr. Mérie Dubcovej, JUDr. Miroslavy KorbaSovej, vo veci starostlivosti sudu o maloleta A. A.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny v Namestove, dieta rodi¢ov: matky B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX, zastupenej
JUDr. Martou Bojo Vevurkovou, advokatkou, so sidlom v E., F. XXX/XX a otca F. A., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom G., t. 8. G. XX, F., Svajsiarska konfederéacia, zastipeného BELLAN & Partners, s.r.o.,
advokatska kancelaria, so sidlom Jilemnického 30, Martin, ICO: 52 934 969, v konani o navrhu matky na
upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, na odvolanie otca proti uzneseniu
Okresného sudu Namestovo €. k. 7P/73/2024-236 zo dna 25. juna 2025, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim Okresny sud Namestovo po tom, €o vyslovil nedostatok pravomoci vo veci
konat, konanie medzi u¢astnikmi zastavil a Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal. Svoje
rozhodnutie odévodnil ust. § 161 ods. 1 CSP v spojeni s ust. &lanku 5 bod 1 Dohovoru o pravomoci,
rozhodnom prave, uznavani a vykone a spolupraci v oblasti rodi€ovskych prav a povinnosti a opatreni
na ochranu dietata oznameného Ministerstvom zahrani¢nych veci v zbierke zdkonov ¢&. 344/2022 Z. z.,
ked konstatoval, Ze maloleté dieta nema obvykly pobyt na uzemi Slovenskej republiky, ale na uzemi
Svajgiarskej konfederéacie, a preto ani Okresny sid Namestovo nema pravomoc vo veci konat'.

2. Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie v zakonom stanovenej lehote prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu otec maloletého dietata, ktoré nasledne podanim doru€enym odvolaciemu sudu,
prostrednictvom sudu prvej indtancie, dfia 09.10.2025 (skér, nez odvolaci sud rozhodol o odvolani)
zobral v celom rozsahu spat.

3. Vychadzajuc z tychto skutoCnosti, potom odvolaci sud podfa ust. § 369 ods. 1, 3 CSP odvolacie
konanie zastavil.

4. O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podla ust. § 52 CMP s pouzitim ust. § 396 ods. 1 CSP
a nepriznal Ziadnemu z U€astnikov narok na nahradu trov odvolacieho konania.

5. Rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote 2
mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). V dovolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (dovolacie dévody) a Coho sa dovolatel domaha
(dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



