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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Stredoslovenska energetika, a. s., so
sidlom Pri Rajgianke 8591/4B, 010 47 Zilina, ICO: 51 865 467, prav. zast.: Remedium Legal, s.r.o., so
sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, ICO: 53 255 739, proti povinnému: Peter
Bombala, nar. 27.9.1984, bytom Tinie 14, 962 34 Tfnie, o vymoZenie pohladavky vo vySke 1831,08 Eur
s prisluSenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom: JUDr. lveta Téthovd, so sidlom Nemocni¢na 16
99001 Velky Krtis, ICO: 35 655 666 pod sp. zn. 181EX 289/2020, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exeklcie zamieta.

II. Opravnenému sa voci povinnému prizn ava narok na nahradu trov konania o navrhu povinného
na zastavenie exekucie vo vySke 68,27 Eur, ktoré budu v prospech opravneného vymahané na zaklade
dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny podal diia 29. 04. 2020 navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymoZzenie
pohladavky vo vySke 1831,08 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu — platobny rozkaz
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 13Csp/83/2019 zo dia 12. 11. 2019.

2. Poverenim zo dfia 01. 06. 2020 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanvl'm exekucie sudneho
exekutora: JUDr. Iveta Téthova, so sidlom Nemocniéna 16 99001 Velky Krtis, ICO: 35 655 666, ktory
ju vedie pod sp. zn. 181EX 289/2020.

3. Sud pre posudenie v€asnosti podania navrhu na zastavenie exekucie zo strany povinného skumal, &i
povinny dodrzal 15-dfiovl zdkonnu lehotu na podanie navrhu na zastavenie exekucie podla §61k ods. 2
Exeku€ného poriadku. Upovedomenie o za&ati exekucie bolo povinnému doru€ované v sulade s § 61b
odsek 3 Exeku&ného poriadku a bolo zverejnené oznamenim v Obchodnom vestniku od 10. 09. 2020
do 13. 10. 2020. Uplynutim 30 dni odo dfia nasledujuceho dfia po zverejneni oznamenia v Obchodnom
vestniku sa povaZuje za doru€ené, t.j. dha 13. 10. 2020. Lehota na podanie navrhu na zastavenie
exekucie v danom pripade uplynula dfia 28. 10. 2020. Tato lehota je zakonna a nemozno ju predlZovat
ani skracovat. Lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie je procesnou lehotou. To znamena,
Ze staci, ak sa navrh na zastavenie exekucie poda na poste, pripadne na inom organe, ktory je povinny
procesny ukon dorucit v posledny deri lehoty. Povinny dorudil navrh na zastavenie exekuicie sudnemu
exekutorovi dfia 04. 03. 2025 (rozhodujuci je den, kedy bolo toto podanie dané na postovu prepravu). Z
uvedeného je zrejmé, Ze predloZzeny navrh na zastavenie exekucie bol povinnym podany po uplynuti tejto
zakonnej 15-dhovej lehoty. A vzhladom na to, Ze predloZzeny navrh na zastavenie exekucie bol povinnym
podany po uplynuti tejto zakonnej 15-dfiovej lehoty sud uvadza, Ze v neskdr podanych navrhoch na
zastavenie exekucie méze podla § 61k ods.3 Exeku&ného poriadku povinny namietat iba skutoCnosti,
ktoré nastali po uplynuti zdkonnej lehoty 15 dni. Povinny zna8a dékazné bremeno, o znamena, Ze musi



preukazat pravdivost svojich tvrdeni a predlozit vSetky ddkazy na podporu svojich tvrdeni. Povinny musi
uviest' v8etky skuto&nosti, ktoré mézu mat’ za nasledok zastavenie exekucie a ktoré tu boli uz v ¢ase
od vzniku exekuc€ného titulu do zacatia exekuéného konania, a to v ndvrhu na zastavenie exekucie s
odkladnym ug€inkom, t. j. v navrhu podanom do 15 dni od dorucenia upovedomenia o zaati exekucie.
Ak skuto€nost tvrdena v navrhu na zastavenie exekucie nie je predloZena v€as, exekuény sud na fiu
neprihliadne s vynimkou skuto€nosti, ktoré objektivhe bez svojej viny nemohol povinny uplatnit’ skér.
Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie a doru¢enych priloh dospel k zaveru, Ze
navrhu povinného na zastavenie exekucie nie je mozné vyhoviet, kedZe tento bol podany oneskorene.

4. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze nevlastni Ziadny majetok a pracuje na dohodu
v spoloC€nosti, ktord ma zaporné imanie. Navrhuje exekuciu v celom rozsahu zastavit.

5. Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze: ,Skuto¢nost, Ze
povinny ku dnesnému dru nedisponuje dostatonym majetkom na uhradu pohladavky nie je dévodom
na zastavenie exekucie, kedZze mozno predpokladat, Ze majetkové pomery povinnej sa do buducna
zmenia. Sudny exekutor mbéze pokraovat v exekuénom konani jednoduchymi ukonmi spoc€ivajucimi
v nenakladnych Ziadostiach o poskytnutie sucinnosti na prislusné institicie (minimalne na Socialnu
poistoviu) v intervaloch aspoi raz do roka, ¢im sa nebudu navy3ovat hotové vydavky za ukony v
exekuénom konani. V tejto suvislosti si Vam dovolujeme dat’ do pozornosti Uznesenie Krajského sudu
v Trencine, sp. zn. 16CoE/358/2016 zo dna 30.01.2017 ,Je sice pravda, ako uvadza sudny exekutor,
Ze zakon vyslovne neupravuje situacie, ked v sucasnosti povinny sice nema Ziaden majetok, ale v
buducnosti by nejaky majetok mohol ziskat. Takéto situacie v8ak riedi judikatura v tom zmysle, Ze pre
zastavenie exekucie je potrebné nielen preukazanie aktualneho nedostatku majetku, ale aj zistenie, Ze
ide o dlhodoby, pripadne trvaly stav a nie je predpoklad nadobudnutia majetku v buducnosti. Pred€asné
zastavenie exekucie by upieralo opravnenému pravo na uplatnenie svojho Ustavného prava na sudnu
a ina pravnu ochranu, ktorého suc€astou je aj nuteny vykon sudnych, &i inych rozhodnuti.“ Zaroven
vycislujeme U€elne vynaloZené trovy opravneného vo vydke 68,27 € v sulade s ust. § 199a Zakona
€. 233/1995 o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
dalSich zakonov, ktoré pozostavaju z jedného ukonu pravnej sluzby vo vyske 50,02 € s DPH a z jedného
rezijného pau$alu k tkonu pravnej sluzby vo vySke 18,25 € s DPH za rok 2025 (vyjadrenie opravneného
k navrhu povinného na zastavenie exekucie v zmysle ust. § 13a ods. 2 pism. c) Vyhlasky ¢. 655/2004
Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb).*

6. Podla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61 k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.



10. Sud v nadvaznosti na vySSie uvedené uvadza, Ze aj napriek nedodrzaniu zdkonnej lehoty sa
exekuény sud navrhom povinného na zastavenie exekucie bliZzSie zaoberal a dospel k zaveru, Ze aj keby
povinny podal navrh na zastavenie exekucie v zakonnej lehote v sulade s § 61k ods. 2 Exekuéného
poriadku, sud by aj napriek tomu musel navrh na zastavenie exekucie zamietnut’ ako nedévodny.

11. Obranou povinného v navrhu na zastavenie je jeho nemajetnost. Sud k tvrdeniu povinného, Ze
nevlastni Ziadny majetok ako aj ostatné skuto€nosti, ktoré uviedol v navrhu na zastavenie exekucie
sud uvadza, Ze tvrdena nemajetnost’ povinného nebrani opravnenému domahat’ sa vymoZzZenia svojej
pohladavky v exeku€nom konani a skuto€nosti tykajuce sa majetkovych pomerov povinného su
predmetom zistovania zo strany sudneho exekutora priCom nemajetnost’ povinného musi byt v konani
riadne preukazana. Tvrdenie samotného povinného o jeho nemajetnosti nie je dostacujucim dévodom
na zastavenie exekucie. Exekuciu z dévodu nemajetnosti povinného zastavuje sudny exekutor, a to
za splnenia podmienok uvedenych v § 61n ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku, v zmysle ktorého:
exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby
sa do piatich rokov od zacatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit
majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov
exekutora.

12. Ako uz bolo uvedené, cieflom a ucelom exeku&ného konania je dosiahnutie uspokojenia prava
opravneného, ktoré povinny nesplnil dobrovolne. Exekucia je nuteny vykon exekuéného titulu.
Zakladnou ulohou sudneho exekutora je zistit’ a zablokovat’ majetok povinného v potrebnom rozsahu,
a ak budu splnené predpoklady (marne uplynutie lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie
s odkladnym u&inkom alebo doruéenie uznesenia exekucného sudu o zamietnuti takéhoto navrhu)
vykonat exekuciu. Ak tomu Ziadna skutkové alebo pravna okolnost nebrani, je exekudtor povinny vykonat
exekuciu ihned, ako to bude mozné.

13. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod zastavenia
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

14. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

15. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

16. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

17. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

18. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

19. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

20. Podla § 199¢e ods. 1 Exekuéného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastlUpenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene.17bc) Do zacatia
exekucie ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vyske odmeny za dva
ukony pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymoZenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada



tychto trov pravneho zastupenia najviac vo vySke vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania
poverenia na vykonanie exekucie.

21. Podfa § 10 ods. 2 vyhla8ky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska“), Ak nie je
ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vyska pefiazného plnenia alebo cena veci alebo prava,
ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri za€ati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje
aj hodnota pohladavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej
vydanie je predmetom sudneho sporu.

22. Podla § 13a ods. 2 vyhlasky, odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie
a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na
pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

23. Podla § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

24. Opravneny si v suvislosti s podanim vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie uplatnil
narok na nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 68,27 Eur s DPH.

25.V zmysle ustanovenia § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, mozno povinnému ulozit' nahradu ucelne
vynaloZenych trov v pripade, ak ide o vydavky na zastupovanie v exeku¢nom konani v suvislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie. Vzhfadom na to, Ze povinny podal navrh na zastavenie
exekucie a opravnenému tak vznikli trovy pravneho zastupenia v suvislosti s vyjadrenim k tomuto
navrhu a sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol ako nedévodny, sud v sulade s tymto
ustanovenim priznal opravnenému nahradu trov konania vo vyske 68,27 Eur, ktoré pozostavaju z
jedného poloviéného ukonu pravnej sluzby vo vySke 40,66 Eur, z rezijného pausalu vo vyske 14,84 Eur
a DPH vo vyske 23 %. Sud po pravoplatnosti tohto uznesenia vyda dodatok k povereniu na vykonanie
exekucie v zmysle § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku.



