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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD.,
a sudkyn JUDr. Lubice Libantovej, PhD. a Mgr. Adriany Némethovej v trestnej veci odsudeného A.
B., pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi spolupachatelstvom podla § 20 k § 172 odsek 1 pismeno
a/, pismeno c/, pismeno d/, odsek 2 pismeno e/ Trestného zakona, o staznosti odsudeného A. B. proti
uzneseniu Okresného sudu Levice zo dra 03.06.2025, sp. zn. 3Nt/20/2025, na neverejnom zasadnuti
konanom v Nitre dfia 22.07.2025 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného A.B.zamieta, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len ,sud |. stupfia“) rozhodol podla § 9 ods. 2, ods.
4 pism. a/ zak. ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfiatia slobody a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov tak, Ze odsudeného A. B. (dalej len ,odsudeny*) nepreradil na
dal8i vykon zvySku nepodmienecného trestu odiatia slobody ulozeného mu v trvani 6 rokov rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/148/2019 zo dfia 02.09.2020, pravoplatnym v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/157/2020 dia 13.04.2021, z ustavu na vykon trestu odhatia slobody
so strednym stupfiom stréZenia do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

V odévodneni napadnutého uznesenia sud |. stupfa konstatoval, Ze nie su splnené zakonné podmienky
pre preradenie odsudeného z ustavu so strednym stupfiom straZenia do uUstavu s minimalnym
stupfiom strazenia. Pogas vykonu trestu odratia slobody odsudeny nebol disciplinarne odmeneny
a v jednom pripade bol disciplinarne potrestany. Poukézal na hodnotenie riaditela Ustavu na vykon
trestu Zeliezovce, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny nepreukéazal spinenie podmienok na zmenu spdsobu
vykonu trestu a neodporucil jeho preradenie do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.
Zohladnil najma to, Ze potom, ako bol dodany do vykonu trestu z C. republiky dfia 02.03.2022 do D.
E.F. F. G. D. E. F. H. I, bol dAa 05.04.2022 premiestneny na dalSi vykon trestu do D. E. F. H. J. a bol
umiestneny do diferencianej skupiny ,B. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u neho pinia iba
Ciasto¢ne, o aktivity pedagogického pésobenia formou prednaSok a besied prejavoval iba sporadicky
zaujem a v sucasnosti je Uplne pasivny, rovnako o aktivity realizované skupinovou formou neprejavuje
zaujem. Spravanie a vystupovanie nie je vzdy na poZadovanej urovni, v jednom pripade porusil Ustavny
poriadok tym, Ze spal prikryty na neustlanom 16Zku v nepovolenom ¢ase a po vstupe prisluSnika zboru
do izby sa nepostavil a nepozdravil zauzivanym spolo&enskym spdsobom a tiez odmietol spinit’ prikaz
prisludnika zboru. Bol jeden krat disciplinarne potrestany a disciplinarne odmeneny nebol. Podl'a nazoru
ustavu nepreukazal polepSenie, nepodarilo sa u neho dosiahnut’ vyraznej$ie pozitivne zmeny v jeho
hodnotovej orientacii, aktivita pri plneni stanovenych cielov programu zaobchadzania nie je v kazde;j
oblasti na poZzadovanej urovni a priestor k udeleniu disciplinarnych odmien si nevytvara.



Sud . stupfia dospel k zaveru, Ze na odsudeného je potrebné i nadalej pdsobit vychovnymi prostriedkami
pocas vykonu trestu odiatia slobody v Ustave so strednym stupfiom stréZenia, poukazal na jeho
nedostato&nu snahu po naprave, a preto jeho Ziadost o zmenu spdsobu vykonu trestu odnatia slobody
ako nedbvodnu zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni odsudeny staznost, ktort do konania neverejného
zasadnutia nadriadeného sudu pisomne nezdévodnil.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zéklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou
podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por., preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
proti ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel k zaveru,
Ze staznost nie je dévodna.

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ak odsudeny zaradeny do Ustavu s vy8Sim stupfiom straZenia pini program
zaobchadzania, méZe mu sud zmenit’ spésob vykonu trestu preradenim do Ustavu s niz§im stupfiom
strazenia; to neplati pre odsudeného na dozivotny trest.

Podla § 9 ods. 4 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, o zmene spdsobu vykonu trestu preradenim do iného stupria strdZenia rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto navrhu. Odsudeny
mdbze podat navrh o zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim len do Ustavu s niz8im stupfiom strazenia
po vykonani

a) tretiny trestu, ak bol zaradeny do ustavu so strednym stupriom strazenia,

b) tretiny zo zvy3ku trestu zostavajuceho po jeho preradeni z Ustavu s maximalnym stupriom straZenia
do ustavu so strednym stupfiom straZenia,

c) polovice trestu, ak bol zaradeny do Ustavu s maximalnym stupriom strazenia.

Podla § 9 ods. 5 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, odsudeny mébze podat navrh podla odseku 4 najskér po uplynuti Siestich mesiacov
od zadiatku vykonu trestu; ak bol odsudenému uloZeny trest kratSi ako Sest mesiacov, po uplynuti troch
mesiacov.

Podla § 12 zadkona o vykone trestu odfiatia slobody, vonkaj$ia diferenciacia je vykon trestu podla stupfa
strazenia a riadi sa zasadou, Ze ¢im vySSi je stupeh strazenia, tym vacsi je rozsah obmedzeni; rovnako
diferencovane je upraveny aj vykon prav a formy zaobchadzania.

Po preskumani spisového materidlu nadriadeny sud zistil, Ze odsudeny dria 02.03.2022 nastupil vykon
trestu uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/148/2019, pravoplatnym v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/157/2020 dha 13.04.2021, v trvani 6 rokov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom stréaZenia. Predpokladany
koniec trestu ma 23.02.2028. Zakonna lehota na podanie Ziadosti o preradenie mu zacala plynut podla
§ 9 ods. 4 pism. a/ zakona &. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfiatia slobody a o0 zmene a doplneni
niektorych zakonov po vykone tretiny trestu, t. j. dfia 23.02.2024.

Nadriadeny sud na tomto mieste dava do pozornosti, Ze na preukazanie splnenia podmienok na zmenu
spbsobu vykonu trestu odfiatia slobody vypracuva ustav, v ktorom odsudeny vykonava trest, hodnotenie.
Hodnotenie odsudeného obsahuje okrem osobnych udajov aj hodnotenie spravania sa odsudeného vo
vykone vézby a vykone trestu, aktivitu odsudeného pri plneni programu zaobchadzania a relevantné
Udaje na ur€enie prognézy rizikového spravania sa odsudeného v podmienkach prisnejSieho alebo
miernejSieho spdsobu vykonu trestu (riziko Uteku, riziko nasilného spravania sa voci odsudenym, vodi
pracovnikom ZVJS a vo€i sebe samému).

Nadriadeny sud sa v celom rozsahu stotoznil s odévodnenim sudu |. stupfia, poukazujuc na
hodnotenie Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce zo diia 05.05.2025, Ze odsudeny
si doposial nevytvoril podmienky na preradenie do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, kedze
neplni program zaobchadzania na poZadovanej urovni vo vSetkych oblastiach. Preto je potrebné
na odsudeného i nadalej pésobit vychovnymi prostriedkami po¢as vykonu trestu odnatia slobody v



Ustave so strednym stupriom stréZenia, a to vzhfadom na skuto&nost, Ze stanovené ciele programu
zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do aktivit pedagogického pdsobenia formou
prednadok a besied zameranych na zvySovanie pravneho vedomia ako prevencie moznej dal3ej
trestnej Cinnosti a zameranych aj na vedenie ku kritickému postoju k spachanej trestnej &innosti, k
omamnym latkam a ich vyrobe, sa nenapifiaju, kedZe v danej oblasti je pasivny a neprejavuje o tieto
zaujem. Okrem toho jeho spravanie a vystupovanie nie je vZdy na poZadovanej urovni. Odsudeny stéle
neprejavuje dostatocny, resp. Ziadny vlastny zaujem o aktivity k u€asti na programe zaobchadzania,
pricom v jednom pripade bol zaznamenany u neho mensi nedostatok, ked spal prikryty na neupravenom
16Zku, v nepovolenom Case a po vstupe prisluSnika zboru do izby sa nepostavil a nepozdravil a dalSi
nedostatok, ked odmietol spinil prikaz prisludnika zboru byt umiestneny v uréenom oddiele. V ramci
vnutornej diferenciacie Ustavu je zaradeny do diferenciaénej skupiny ,B“. Disciplinarne odmeneny nebol
a jeden krat bol dna 05.05.2025 disciplinarne potrestany za nesplnenie prikazu prisludnika zboru na
celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 10 dni. Nie je zaradeny do pracovného procesu,
kedZe je poberatelom starobného déchodku.

Nadriadeny sud poukazuje tiez na skutoCnost, Ze odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal
réznorodej trestnej Cinnosti, naposledy drogového charakteru. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze bol
doposial' 4-krat sudne trestany (z odsudeni, na ktoré je mozné prihliadat) a s poukazom i na vysSie
uvedené skuto€nosti a najma hodnotenie ustavu, bude jeho naprava zatial lepSie zaru€ena v Ustave na
vykon trestu odriatia slobody so strednym stupriom stréZenia, kedZze v tomto stupni strazenia doposial
nesplnil podmienky uvedené v § 9 ods. 2 zak. &. 47/2005 Z. z. o vykone trestu odriatia slobody, kedZe
neplni program zaobchadzania.

S poukazom na vys$8ie uvedené nie je mozné jeho Ziadosti vyhoviet.

Na podklade hore uvedenych skuto€nosti a s odkazom na zakonné a spravne dévody napadnutého
uznesenia, bola staznost odsudeného ako nedbvodna zamietnutd, kedZe neboli zistené ani Ziadne
nespravnosti v konani, ktoré napadnutému uzneseniu predchadzalo a su¢asne nebolo mozné u neho
konstatovat’ splinenie zakonnych podmienok na jeho preradenie z ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strédZenia do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



