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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B.,
nar. XX.XX.XXXX, v tomto konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Namestovo, ICO: 30794536, bytom u matky, deti rodi¢ov: matky - D. B., E. F., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom D. XXX/X, XXX XX G. - H., pravne zastupena: JUDr. Mario Pataky, advokat so sidlom
Hviezdoslavova 1322/11A, 029 01 Namestovo, ICO: 50 492 624, a otca - C. B., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom G. XXX/XXX, XXX XX I., v konani o navrhu matky na nahradenie suhlasu otca s prestupom a
podanim prihladky do zakladnej Skoly, v tomto pripade o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I/ Sud nariad'uje neodkladné opatrenie, ktorym nahradza suhlas otca - C. B., nar. X.X.XXXX, bytom G.
XXXIXXX, |, s prestupom a podanim prihlaSky do 8. ro€nika J. F. G., F. XXX/X, G., zo Zakladnej Skoly F.
F., F. XXX, 1., pre mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/X, G., v Skolskom roku 2025/2026.

Il/ Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym nahradza suhlas otca - C. B., nar. X.X.XXXX, bytom
G. XXX/XXX, I., s prestupom a podanim prihlasky do 5. roCnika Zakladnej Skoly G., F. XXX/X, G., zo
Zakladnej Skoly s materskou Skolou K., K. X, pre mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/
X, G., v Skolskom roku 2025/2026.

lll/ Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonCenia konania vo veci samej —
o nahradenie suhlasu otca mal. deti s prestupom mal. deti na Zakladnu Skolu so sidlom G. — H..

odovodnenie:

1. Navrhom, ktory bol doru€eny tunajSiemu sudu prostrednictvom pravneho zastupcu matky dra
15.07.2025 sa matka domahala, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym udefuje za otca suhlas
matke s prestupom a podanim prihlasky do 8. ro¢nika J. F. G., F. XXX/X, G., zo Zakladnej Skoly F. F.,
F. XXX, 1., pre mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/X, G., v Skolskom roku 2025/2026
atiez suhlas otca s prestupom a podanim prihlasky do 5. ro€nika Zakladnej Skoly G., F. XXX/X, G., zo
Zakladnej Skoly s materskou Skolou K., K. X, pre mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/X,
G., v 8kolskom roku 2025/2026. Zarovefi navrhovatelka podala aj navrh vo veci samej — o nahradenie
suhlasu otca mal. deti s prestupom mal. deti na Zakladnu Skolu G. H., v §kolskom roku 2025/2026.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia matka odévodnila tym, Ze rodiCia deti su rozvedeni,
pricom z ich manzelstva pochadzaju dve mal. deti, a to mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, a mal. C. B,
nar. XX.XX.XXXX. Rozsudkom o rozvode manzelstva boli upravené aj rodi¢ovské prava a povinnosti na
¢as po rozvode manzelstva, a to tak, ze sud schvalil rodiovsku dohodu rozsudkom Okresného sudu
Namestovo sp. zn. 4P/100/2022 zo dia 11.4.2023, ktorym boli mal. deti zverené do osobnej starostlivosti
matky a bol upraveny styk otca s mal. detmi, a bolo uréené vyzivné. Nasledne podal otec mal. deti
navrh na zmenu zverenia mal. deti z osobnej starostlivosti matky do striedavej osobnej starostlivosti
oboch rodi¢ov, ktoré konanie bolo vedené na Okresnom sude Namestovo, pod sp. zn. 7P/133/2024.



Rozsudkom z &l. 131 zo dia 14.02.2024 sud navrh otca zamietol, pri€om na zaklade podaného odvolania
otca vec prejednal odvolaci sud, Krajsky sud Zilina, v konani pod sp. zn. 15CoP/109/2024, ktory
rozsudkom zo dia 31.07.2024 potvrdil spravnost rozsudku sudu prvej instancie. Matka mal. deti, spolu
s mal. detmi byva po rozvode manzelstva do€asne u svojich rodic¢ov v K., pri€om s novym partnerom, s
ktorym ma spolo&ného syna, H. L., nar. XX.XX.XXXX, a ktory pracuje v L., si zabezpecila vlastné byvanie
v rodinnom dome v obci G., ktory rodinny dom pocas posledného kalendarneho roka spolo¢ne prerabali
a pripravovali na nastahovanie sa s celou rodinou. Aktualne je rodinny dom pripraveny na nastahovanie
sa, ktoré planuje matka mal. deti dokong€it koncom mesiaca jul 2025. Jedna sa o viacizbovy rodinny
dom, v ktorom m& matka mal. deti so svojim novym partnerom vlastnu izbu, a vlastnu izbu ma aj mal.
C. a tiez aj mal. A., okrem toho je tam kompletne zariadena kuchyna, obyvacka, kupelfia a socialne
zariadenie. Jednd sa tak o kompletne zrekonStruovany a zariadeny rodinny dom pripraveny na byvanie
vSetkych ¢lenov domacnosti matky tak, aby tito mali zabezpecené komfortné byvanie, dostatok sukromia
na travenie volného €asu a pripravu do Skoly. Mal. deti maju plne zariadené detské izby. Vzhladom na
skuto€nost, Ze matka mal. deti planuje Gplné prestahovanie sa do nového bydliska, kontaktovala matka
v predstihu aj Skolské zariadenie v danej obci, aby zistila podmienky prijatia mal. deti na plnenie Skolskej
dochadzky v mieste nového bydliska, za u&elom splnenia povinnosti zakonného zastupcu prihlasit mal.
deti na plnenie povinnej 8kolskej dochadzky. Zo strany Statutarneho organu Zakladnej Skoly, F. XXX/X,
G. — H., bolo poskytnuté pisomné stanovisko k moznostiam prijatia mal. C. a mal. A. na vzdelavanie, z
ktorého vyjadrenia vyplynuli nasledovné podmienky: Mal. C. a mal. A. budd mat trvaly pobyt v Skolskom
obvode G., a zaroven Mal. C. a mal. A. musia preukazat uspesSné ukoncenie Skolského roka, zarovern
Ziadost o prijatie do zakladnej $koly prestupom musi obsahovat nalezité udaje a podpisy podia platnej
legislativy (pozn. — podpisy oboch rodicov).

AZ po splneni vietkych kumulativnych podmienok mézu by? mal. deti prijaté na vzdelavanie v Zakladnej
Skole G.. V pripade podania prihlasky mal. deti na vzdelavanie v Zakladnej Skole G., by tak doslo k
preruseniu konania do doplnenia podstatnej nalezitosti — podpisu druhého zakonného zastupcu (otca
mal. deti). Vzh3adom na skutoenos?, Ze rodinny dom matky mal. deti v obci G. je uZz dokoneeny
a pripraveny na nas?ahovanie, ktort skutoenos? matka mal. deti nevedela vopred uUplne ovplyvni?,
nako3ko uspesné dokoneenie rekonStrukcie domu sa nieko3kokrat posuvalo (predmetny rodinny
nadobudli uz na konci roku 2023, prieom az teraz sa podarilo dokonei? jeho rekonstrukciu), ako aj s
oh3adom na to, Ze matka mal. deti s oh3adom na tieto skutoenosti chcela, aby mal. deti ukoneili Skolsky
rok v pévodnych Skolach, uz vykonala aj zmenu svojho trvalého pobytu, ako aj zmenu trvalého pobytu
mal. deti, a to do obce G., na adrese D. XXX/X, o eom predklada potvrdenie. K zmene trvalého pobytu
by nepochybne doSlo aj zo strany otca mal. deti, nako3ko tento, ako matke mal. deti uviedli, predava
ich povodne spoloeny rodinny dom, prieom nedavno nadobudol star§i dom, ktory nadobudol darovacou
zmluvou, vklad ktorej bol povoleny Okresnym uradom TvrdoSin, pod e. k. G./XXXX doa 02.07.2025, a
ktory planuje rekonstruova?, a teda po predaji pévodne spoloeného domu by musel mal. de?om zrusi?
pbvodny trvaly pobyt. Matka mal. deti eSte predtym opakovane kontaktovala otca mal. deti a poZiadala
ho o podpisanie prihlaSky na prijatie mal. Marka a mal. A. do zakladnej 8koly v obci G., eo v8ak otec
odmietol. Mal. deti taktiez prosili otca, aby podpisal tieto prihlasky, nako3ko mal. deti su uz dlhodobo
informované o s?ahovani sa do G., nejedna sa pre nich o Ziadnu novu informaciu, prieom su s tym
vyrovnané a na s?ahovanie sa aj teSia. Ich nalady tykajuce sa s?ahovania sa easom menili, nako3ko otec
mal. deti sa im snazil rdznymi sp6sobmi znechuti? prostredie, do ktorého sa budu s?ahova?, uvadzanim
réznych nepravd a pod., ktoré skutoenosti matka mal. deti uvadzala uz v predchadzajucom sudnom
konani (Mal. deti boli oboznamené, kei matka kupila dom, tesili sa, boli stotoznené s celkovou situaciou,
aj s tym, Ze sa ods?ahuju, no vplyvom otca mal. deti zaeali meni? poh3ad na situaciu, nako3ko im
stale prizvukuje, aké je okolie L. ,diera“, Ze su tam cigani, Ze sa tam kradne, Ze v |. im bude najlepsie,
proste de?om vstepuje nazor, Ze matka bude nutena preda? dom, kei mu bude odobrena striedava
starostlivos?, a teda, Ze on neda suhlas na zmenu Skoly a matke celkovo znemozni odis?. Otec pouziva
na deti manipulaené techniky, aby nesuhlasili s ods?ahovanim sa, matka vSak v okrese I. nevlastni
Ziadnu nehnute3nos? a v podstate je nutend sa ods?ahova? aj s mal. de?mi. Vyjadrenie matky k
odvolaniu otca zo doa 02.05.2024, Okresny sud Namestovo, sp. zn. 7P/133/2024). Starostlivos? matky
nebola nieim doposia3 spochybnena, a tato ju zabezpeeuje svedomito a kazdodenne, vratane riadne;j
pripravy do Skoly, a preto aj zmena bydliska mal. deti bude vykonana tak, aby to bolo v najlepSom
zaujme mal. deti, keiZze tato zmena prostredia prinesie de?om aj nové, SirSie moznosti vzdelavania sa,
mimo3kolskych aktivit a kruZkov. Matka mal. deti je tak presvedeena, Ze otec mal. deti tak kond len preto,
aby matke mal. deti mohol robi? prieky a nejedna sa mu o zaujem deti. Matka mal. deti sa momentalne
stara o mal. H. L., a teda aj po pres?ahovani sa bude ma? dostatok easu, aby sa starala o mal. deti,
poskytovala im ako doposia3 vSetko nevyhnutné, a vytvarala im harmonicky domov, akurat uz v sukromi,



vo vlastnom rodinnom dome, nako3ko na H. nevlastni Ziadnu nehnute3nos?, a hradenie najmov je v
aktualnych cenach nerentabilné. Zaroveo aj matke mal. deti ponukne nové prostredie viac moznosti
zamestna? sa po tom, ako mal. H. nastupi do predskolského zariadenia. Vzh3adom na to, ze otec mal.
deti nebol ochotny podpisa? prihladku do novej zakladnej 8koly, ani neprejavil zaujem o ziskanie mal.
deti do svojej vyluenej starostlivosti, ktori by nedokazal zabezpeei?, na rozdiel od matky, neostava
matke mal. deti inda moznos?, nez poda? navrh na sud, aby rozhodol o déleZitej veci tykajucej sa mal.
deti, o ktorej sa rodieia nevedia dohodnu?, prieom rozhodovanie o vzdelani mal. deti je povaZzované za
takuto délezitu vec. Vzh3adom na nezhodu rodieov je tak nevyhnutné, aby o tom, ktort zakladnu Skolu
budu mal. deti navdtevova? od Skolského roka 2025/2026, rozhodol sud. Z pravnej upravy Skolského
zakona, vyplyva, Ze ziados? o prijatie Ziaka na plnenie Skolskej dochadzky musi obsahova? podpisy
oboch zakonnych zastupcov deti, nako3ko sa jedna o vec tykajucu sa vychovy a vzdelavania, o ktorej
sa rozhoduje v spravnom konani. VSetky ostatné podmienky, ktoré Zakladna Skola G. oznamila matke
mal. deti uz su splnené; mal. deti maju trvaly pobyt v 8kolskom obvode Zakladnej Skoly G., a taktiez
uspedne ukoneili Skolsky rok na H., v pripade mal. C. 4. roenik na Zakladnej Skole v M., a v pripade
mal. A. 7. roenik na Zakladnej Skole v I.. Jediné, eo matka nedokaze sama splni?, je ziska? suhlas otca
s prihlasenim deti do Zakladnej Skoly G., teda zabezpeei? jeho podpis na tychto prihlaSkach tak, ako
to vyZaduju platné pravne prepisy. S poukazom na skutoenos?, Zze matka mal. deti sa spoloene s mal.
de?mi s?ahuje do nového bydliska na konci mesiaca jul 2025 a otec odmieta podpisa? prihlasky mal.
deti na Zakladnu Skolu G. v Skolskom roku 2025/2026, je tak ohrozena vychova a vzdelavanie mal. deti,
nako3ko bez zasahu sudu nebudu tieto prijaté do Skoly v mieste svojho nového bydliska. Okrem uz
uvedeného poukazuje matka mal. deti aj na ti skutoenos?, Ze mal. C. ukoneil vzdelavanie v Zakladne;j
Skole v M., kde je v8ak len 1. stupeo, t.j. 1. az 4. roenik zakladnej Skoly, a vyZaduje sa tak ei tak jeho
prestup na inu zakladnu skolu, kde mdze pokraeova? na druhom stupni, t.j. 5. az. 9. roenik. Vzh3adom
na skutoenos?, Zze matka mal. deti sa spolu s mal. de?mi s?ahuje do nového bydliska, matka nesuhlasi
s tym, aby mal. C. nastupil do zakladnej $koly v I.. Rovnako dévodom, pre ktory matka nesuhlasi s
nastupom na zakladnu Skolu v I. je aj ten, Ze z tejto zakladnej Skoly kvéli problémom prestupil prave
do M.. Vzh3adom na uvedené skutoenosti je matka mal. deti toho nazoru, Ze je potrebné neodkladnym
opatrenim doeasne upravi?, do rozhodnutia vo veci samej, rodieovské prava a povinnosti k mal. de?om,
a rozhodnu? o nahradeni suhlasu otca s podanim prihla8ok na plnenie Skolskej dochadzky v Skolskom
roku 2025/2026, resp. s prestupom na inu Skolu, teda aby nedoslo k ohrozeniu plnenia povinnosti
mal. deti pIni? povinnu Skolskud dochadzku, nako3ko spadova Skola pod3a trvalého pobytu mal. deti,
Zakladna Skola G., vyZaduje k prijatiu mal. deti na pInenie Skolskej dochadzky podpisy oboch zakonnych
zastupcov, a teda bez rychleho zasahu sudu v tejto veci nebude mozné prijatie mal. deti na plnenie
Skolskej dochadzky v spadovej Skole pod3a trvalého pobytu mal. deti do zaeiatku Skolského roka. Bez
nariadenia neodkladného opatrenia tak hrozi mal. de?om ujma, ktorej je potrebné predis? prave vydanim
neodkladného opatrenia, ktorym sa nahradi doeasne do rozhodnutia vo veci samej suhlas otca.

Bez nahradenia suhlasu otca s prestupom mal. deti na novl Skolu nebude mozné prihlasi? mal. deti
veas na plnenie 3kolskej dochadzky v Skolskom roku 2025/2026, ktory zaeina 01.09.2025. Zaroveo
vSak s oh3adom na okolnosti nebolo mozné poda? navrh na sud skor, aby sud rozhodol vo veci samej
eSte pred zaeiatkom Skolského roka 2025/2026 z dévodu, Ze termin mozného s?ahovania sa zavisel gj
od dokoneenia rekonstrukcie rodinného domu matky mal. deti a jej nového partnera, ktory sa viackrat
posuval. Aktualna pravna uprava neumozouje nastup mal. deti na plnenie povinnej $kolskej dochadzky
ani do spadovej sSkoly za situacie, Ze obaja rodieia nevyslovia svoj suhlas, resp. Ze suhlas jedného
z rodieov nebude nahradeny. Absencia suhlasu otca s podanim prihlasky by v pripade zamietnutia
navrhu matky mal. deti na nahradenie suhlasu otca viedla zaveru, Ze mal. deti nebudd méc? nastupi?
v 8kolskom roku 2025/2026 na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v spadovej Skole pod3a miesta
svojho trvalého pobytu, a miesta, kde sa budu realne zdrziava?. Vzh3adom na vSetky vysSie uvedené
skutoenosti je nevyhnutné, aby boli neodkladnym opatrenim doeasne upravené pomery teastnikov, a
to az do rozhodnutia sudu vo veci same;.

3. Zo spravy sudom ustanoveného kolizneho opatrovnika, ktorého sud ustanovil uznesenim e. k.
7P/71/2025-13 zo doa 15.07.2025, podanej v ramci Setrenia pomerov boli po pohovore kolizneho
opatrovnika s rodiemi ako aj maloletymi de?mi osvedeené nasledovné skutoenosti:

Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, podal nasledovnu spravu.

C. D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXX/X, byva v rodinnom dome v spoloenej domacnosti so svojim
partnerom N. L., s maloletymi de?mi a svojou matkou p. F.. Domacnos? je plne zariadena, udrziavana
v eistote a poriadku. Maloleté deti maju samostatnu izbu a vytvorené vhodné podmienky na spanok,
ueenie a hru. Matka m& s novym partnerom mal. die?a H. L., nar. XX.XX.XXXX. Toho easu je vedend na



urade prace, pobera podporu v nezamestnanosti cca 850€, materské pobera jej partner. Matka prispieva
na domacnos? 200€, splatka uveru na dom v L. 700 € s poistenim hypotéky(partner hradi polovicu),
beZné vydavky na obleeenie, lieky, hygienu a ialSie poplatky spojené s novou Skolou este nevie presne
uvies?.

Otec C. B., nar. XX XX.XXXX, bytom G. XXX, I., byva v rodinnom dome, ktory je dvojpodlazny, moderne
zariadeny, udrZiavany v eistote a poriadku. Maloleté deti maju vlastné izby, kde maju vytvorené vhodné
podmienky na spanok, hru a ueenie. V domacnosti otec byva sam, cez vikendy s de?mi. Otec pracuje
vo firme H. ako servisny technik — SZEO. Jeho mesaeny prijem je cca 2000€, kde ma otec pravidelné
mesaené vydavky na odvody zo Zivnosti, Uver na dom 800€, vyZivné na dve deti 400€, vydavky na
kurenie, voda , elektrina 100€, poistenie Zivotné + domacnos? 50€. Bezné vydavky na stravu, hygienu,
oSatenie a vydavky spojené s udrzbou rodinného domu. Otec sa pravidelne stretava s de?mi - kazdy
druhy vikend, maju vyborny vz?ah, s de?mi sa venuje Sportu, nako3ko rady Sportuju, bicykluju sa,
hravaju spolu futbal. Boli teraz na dovolenke v |., de?om sa paeilo.

Mal. C. B., nar. XX XX.XXXX ide od 9/2025 do 5. roenika. Je zdravy, jeho vzdelavacie vysledky su
vyborné, na konci Sk. roka mal samé jednotky na vysvedeeni. Vo vo3nom ease hrava futbal za O.,
pozicia utoenik, rad Sportuje. chodi sa bicyklova?.

Mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX od 09/2025 ide do 8. roenika. Zdravotny stav mal. A. sa zlepsil, naialej si
vyZaduje Specialne rehabilitacie a 1x roene absolvuje kipe3nu lieebu, tento rok z dévodu s?ahovania a
adaptovania sa na nové prostredie do kipe3ov nep6jdu, ale Ziados? si podaju. Mal. die?a je sledované v
ortopedickej ambulancii v P., ma skratenu nohu o 2cm, nosi §pecialnu obuv. A. hrava volejbal, bedminton,
chodi na bicykel. Prospech v Skole je priemerny, na konci roka mala Styri trojky na koncoroenom
vysvedeeni.

Pohovor s mal. de?mi bol vykonany doa 18.07.2025, kedy uviedli, Ze sa teSia na nové byvanie do L.,
matka sa opakovane s de?mi a jej partnerom o tom rozpravali. Deti sU na zmenu pripravené, ale maju
aj obavu, ako sa budu stretdva? s ocinom. Deti sa s otcom stretavaju pravidelne, maju dobry vz?ah, s
ocinom radi Sportuju. S partherom matky si deti rozumeju, C. uviedol, Ze ho ma rad. Matka povedala, Ze
tento vikend idu s de?mi do L., aby sa oboznamili s novym byvanim a prostredim, nako3ko sa planuju
postupne od buduceho tyZzdoa uz s?ahova? na adresu G.- H. XXX/X, kde si matka so svojim partnerom
zabezpeeila nové byvanie. Na H. bude cestova? 1x do mesiaca za svojou matkou a otcovi bude vozi?
deti, aj si ich vyzdvihne. Cez prdzdniny matka nema problém, aby s otcom travili viac easu, aj celé
prazdniny. Matka uz kontaktovala aj Sportovy futbalovy klub, oh3adom hrania futbalu pre mal. C.. Matka
nam dala k nahliadnutiu fotografie nového rodinného domu, kde sa ide cela rodina s?ahova?. Rodinny
dom je prerobeny, moderne zariadeny novym nabytkom, deti maju svoje izby. Komunikacia rodieov sa
od rozvodu zlepSila, rodieia komunikuju oh3adom mal. deti. Matka trva na podanom néavrhu, ale otec s
navrhom matky nesuhlasi, aby deti zmenili 8kolu, zalezi mu na nich a preto nedava suhlas na zmenu
Skoly a nesuhlasi s navrhom matky a chce, aby to bolo tak ako doteraz. Ako sudom ureeny kolizny
opatrovnik odporuea sudu, aby navrhu matky vyhovel v celom rozsahu a nahradil suhlas otca C. B. s
prestupom a podanim prihlasky do Zakladnej Skoly G. — H. pre maloleté deti A. a C. B..

4.Pod3a § 2 ods. 1 zakona e. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (ialej len ,CMP*), na konanie
pod3a tohto zakona (CMP) sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (ialej len ,CSP*), ak
tento zédkon neustanovuije inak.

5. Indtitut neodkladnych opatreni vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti je upraveny v
ustanoveniach § 360 az 369 CMP, ktoré predstavuju vynimky zo vSeobecnej pravnej Upravy pod3a CSP.

6. Pod3a el. 4 CMP, ak je ueastnikom konania maloleté die?a, kona sud v jeho najlepdom zaujme.

7. Pod3a § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (ialej len ,CSP*), neodkladné opatrenie méze sud
nariadi?, ak je potrebné bezodkladne upravi? pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Pod3a § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby pod3a § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutoenosti odévodoujicich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoenosti hodnoverne
osvedeujucich dévodnos? a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnu? ochrana a musi by? z neho
zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovate3 domaha.



9. Pod3a § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval pod3a § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky pod3a § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Pod3a § 329 ods.1 veta prva CSP sud mdze rozhodnu? o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Pod3a § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujlci stav v ease vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Pod3a § 332 ods. 1 CSP Neodkladné opatrenie je vykonate3né dorueenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

13. Pod3a § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozZno nariadi? aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaea? aj bez navrhu.

14. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpeeovacich institutov v civilnom mimosporovom procese a
jeho zabezpeeovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabrani? doeasnou a provizérnou Upravou
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zaeatim konania alebo uz v zaeatom konani nasta?. Pri
nariaiovani neodkladného opatrenia previada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych
zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter. V désledku toho
sa nezis?uju vietky skutoenosti, ktoré ma ma? zistené pred vydanim koneeného rozhodnutia vo veci
samej a skutoenosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnos? navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
nemusia by? preukazané dékazmi. Zakon z toho dévodu ani nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o
neodkladnom opatreni mal sud vykonava? dokazovanie (§ 329 ods. 1 CSP).

Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia je, aby Ueastnik osvedeil uplatoovany
narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov, ktord nemusi vyplyva? len z naliehavosti
situacie, ale v pripade konania starostlivosti suidu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého die?
a?a.

15. Ueelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych je poskytnutie preventivnej ochrany ich
pravam a zaujmom eSte pred ich porusenim ei ohrozenim. VSeobecné zasady charakterizujuce institut
neodkladného opatrenia sa vz?ahuju aj na konanie vo veciach starostlivosti suidu o maloletych, v ktorom
su sudy povinné prioritne chrani? zaujmy maloletych deti a prioritne poskytni? zvySenu ochranu ich
pravam. V konani starostlivosti sidu o maloleté deti pri nariadeni neodkladného opatrenia je sud v
zaujme maloletého die?a?a povinny starostlivo uvazi?, ei su pre také opatrenia splnené vietky zakonné
podmienky. Pre sud je prioritou zaujem maloletého die?a?a a vytvorenie stavu spravodlivej rovnovahy
medzi zaujmom die?a?a a jeho rodiemi, prieom zvladtny vyznam sa kladie na zaujem die?a?a, ktory
mdbze ma? prednos? pred zaujmom rodiea a neumozouje rodieovi vynuti? si také opatrenia, ktoré by
ohrozovali zdravie a rozvoj maloletého die?a?a. Neodkladné opatrenie ma ma? len doeasnu povahu a
v konani vo veciach tykajucich sa starostlivosti sudu o maloletych (§ 111 CMP) ma by? prostriedkom
ochrany zjavne ohrozenych prav die?a?a do doby, kym nebude o nich rozhodnuté pod3a prisludnych
ustanoveni Zakona o rodine. Zakladnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
bezodkladnosti sudnej Upravy pomerov teastnikov konania, v pripade konania vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych, pomerov maloletého die?a?a. Takymto spésobom sa zabezpeeuje rychla Uprava
pomerov, ktoré ako vyplyva zo samotného pojmu,“ neznesu ial$i odklad“. Musi is? teda o taky stav, ktory
si vyZzaduje okamzity zasah zo strany sudu, bez ktorého by mohli d6js? k ?azko napravite3nému, resp.
nezvratnému poskodeniu opravnenych zaujmom maloletého die?a?a.

16. Pod3a § 35 Zakona o rodine, ak sa rodieia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodieovskych prav a povinnosti, najma o vys?ahovani maloletého die?a?a do cudziny, o sprave majetku
maloletého die?a?a, o Stathom obeianstve maloletého die?a?a, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodieov sud.

17. Pod3a prvej vety el. V Zakona o rodine, zaujem maloletého die?a?a je prvoradym h3adiskom pri
rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

18. Sud sa oboznamil s navrhom matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj so spisovym
materiadlom, prieom mal osvedeeny nasledujuci skutkovy stav veci:



Z vykonaného dokazovania, najma sprav z preSetrenia pomerov v domacnostiach jednotlivych
rodieov mal sud preukazané, Ze rodieia deti su rozvedeni, prieom z ich manzelstva pochadzaju dve
mal. deti, a to mal. A. B., nar. XX. XX XXXX, a mal. C. B., nar. XX. XX.XXXX. Rozsudkom o rozvode
manzelstva boli upravené aj rodieovské prava a povinnosti na eas po rozvode manzelstva, a to tak, Ze
sud schvalil rodieovsku dohodu rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4P/100/2022 zo doa
11.4.2023, ktorym boli mal. deti zverené do osobnej starostlivosti matky, bol upraveny styk otca s mal.
de?mi a bolo ureené vyzivné. Matka mal. deti si po rozvode zabezpeeila vlastné byvanie v rodinnom
dome v obci G., ktory s priate3om rekons&truovali a pripravili na nas?ahovanie sa s celou rodinou, prieom
termin s?ahovania ureili na koniec jula 2025. Matka mal. deti eSte predtym kontaktovala otca mal. deti
a poziadala ho o podpisanie prihladky na prijatie mal. Marka a mal. A. do zakladnej Skoly v obci G..
Medzi navrhovate3kou a otcom maloletych deti existuje nezhoda o podstatnej veci suvisiacej s vykonom
ich rodieovskych prav a povinnosti vo vz?ahu k maloletym de?om, konkrétne oh3adne miesta plnenia
Skolskej dochadzky, keize otec nesuhlasi s prestupom maloletych deti do inej z&dkladnej Skoly, nez tej,
ktord maloleti aktualne navstevuju. Mal. A. si doposia3 pini povinnu Skolsku dochadzku na Zakladne;j
8kole v I. amal. C. ukoneil vzdelavanie v Zakladnej Skole v M., kde je v8ak len 1. stupeo, t.j. 1. aZz 4. roenik
z&kladnej Skoly, a vyZaduje sa tak ei tak jeho prestup na ind zékladnu 8kolu, kde mdze pokraeova? na
druhom stupni, t.j. 5. az. 9. roenik. Matka spolu s maloletymi de?mi sa planuje pres?ahova? do nového
bydliska (kde ma zabezpeeené vlastné byvanie kde su vytvorené vhodné podmienky aj pre maloleté
deti). Vzh3adom k jej pres?ahovaniu do iného okresu Ziada o udelenie suhlasu za otca s plnenim
Skolskej dochadzky maloletych deti na zakladnej Skole G., poenuc Skolskym rokom 2025/2026. Otec
nesuhlasi, aby mal. deti navStevovali zakladnu Skolu zvolend matkou a Ziada, aby mal. deti si plnili ialej
8kolsku dochadzku na zakladnej Skole v |., prieom svoj postoj odévodouje tym, Ze mu na nich zéleZi,
a preto nedava suhlas na zmenu $koly a chce, aby to bolo ako doteraz. Pracovnieka Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Namestovo vykonala pohovor s maloletymi A. a C., v ktorom maloleté deti
uviedli, Ze sa teSia na nové byvanie do L., su na zmenu pripravené, ale maju aj obavu, ako sa budu
stretava? s ocinom. S partnerom matky si deti rozumeju, C. uviedol, Ze ho ma rad.

19. Na zaklade vysSie uvedenych osvedeenych skutkovych ako aj pravnych okolnosti sud rozhodol
tak, Ze navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel, a to z dévodu, Zze sud ma
povinnos? reSpektova?, chrani? a najma prihliada? na zaujmy maloletého die?a?a. V danej veci je
preukazana existencie zaujmu maloletého die?a?a, nako3ko zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva,
Ze maloleta A. a C. chcu prestupi? na zakladnu Skolu G. — H.. Mal. A. a C. poeas pohovoru s koliznym
opatrovnikom uviedli, Ze sa na s?ahovanie do L. teSia a si na zmenu pripraveni. Maloleté deti si teda
samé praju prestupi? na zakladnu skolu G. — H., ktora je v mieste ich nového trvalého bydliska.
Sud tak prihliadol na nazor mal. A. a C. s poukazom na el. 12 Dohovoru o pravach die?a?a pod3a
ktorého Staty, ktoré s zmluvnou stranou Dohovoru, zabezpeeuju die?a?u, ktoré je schopné formulova?
svoje vlastné nazory, pravo tieto nazory slobodne vyjadrova? vo vSetkych zalezitostiach, ktoré sa ho
dotykaju, prieom sa nazorom die?a?a musi venova? patriena pozornos? zodpovedajuca jeho veku a
urovni. Predmetné ustanovenie Dohovoru sice nezavazuje sud bezpodmieneene rozhodnu? v sulade s
nazorom maloletého die?a?a, avSak v danom pripade ma sud za to, Zze maloleta A. a C. vzh3adom na
ich vek ( 13 a 11 rokov) su schopni svoj nazor jasne formulova? a je potrebné ich nazor zoh3adni?. Sud
ma za to, Ze otec mal. deti neuviedol Ziadny konkrétny a relevantny dévod, pre ktory sa rozhodol neudeli?
suhlas na prestup mal. deti na zakladnu Skolu vo G. — H., kde maju deti evidovany trvaly pobyt a kde sa
zakratko s matkou pres?ahuju. Matka deti navy$e uviedla, Ze otcovi mal. deti bude mal. deti pravidelne
privdZza? do miesta jeho bydliska a po ukoneeni styku si deti vyzdvihne, nie je teda ani ohrozeny styk
otca s mal. de?mi. Bezodkladna uprava pomerov formou neodkladného opatrenia, v ramci
ktorého sud okamzite rozhodne o udeleni suhlasu za otca s podanim pisomnej Ziadosti zakonného
zastupcu o prestup na povinnu Skolsku dochadzky je potrebna z dbévodu easovej tiesne, nako3ko
sud nestihne posudi? uvedenu otédzku na zaklade vykonaného rozsiahleho dokazovania v konani
VO veci samej riadnym procesnym postupom s vykonanim pojednavania a vyhlasenim rozsudku v
takej lehote, aby maloleté deti mohli od septembra 2025 navstevova? zakladnu Skolu G., prieom sud
ma z doposia3 zistenych skutoenosti za to, Ze nie je v zaujme maloletych deti, aby naialej navstevovali
zakladnu Skolu v |., a to hlavne vzh3adom na zmenu bydliska matky a maloletych deti. Primarnym cie3om
nariadeného neodkladného opatrenia v danej veci je ochrana najlepSieho zaujmu maloletého die?a?a
ako prvoradého h3adiska chraneného el. 3 Dohovoru o pravach die?a?a. Vo veciach starostlivosti sudu
o maloleté die?a nemusi by? preukdzana existencia bezprostrednej ujmy vo vz?ahu k maloletému die?
a?u, ale v takom pripade postaeuje nevyhnutnos? bezodkladnej Upravy pomerov, ktora osvedeena bola.



Keize sud zistil, Ze je potrebné bezodkladne upravi? pomery medzi Ueastnikmi, vyhovel navrhu matky
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v
lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Podla § 363 a § 364 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v §
127 CSP uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak . (§ 332 ods.
1 CSP).

Toto rozhodnutie je vykonatelné doruc¢enim. (§ 332 ods. 1 CSP).



