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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Katarinou Stastnou na hlavnhom pojednavani
konanom dnfa 11. januara 2022 takto

rozhodol:

S.:
H. L., X.. XX XXXXXX Y. J., V. L. P. A. XX/XX, P., R.
v.C.v.U.Cc. U,F

uznava sa za vinného, zZe

. difa 06. augusta 2021 v &ase od 10:00 do 11: 00 hod. v obci P. Y. C. P., v rodinnom dome &islo XX/XX
v spolo¢nej domacnosti sa opakovane vyhrazal zabitim svojej manzelke E. L. C. X. G.K. C. G. s tym, ze
ich zabije a zakope v lese, kde ich nikto nenajde, pricom pocas hadky hodil do manzelky i kuchynsky néz
a do oboch poskodenych i kladivo a nasledne, ked vySiel vonku z domu, so sekerou v ruke sa opatovne
vyhrazal obom poskodenym zabitim, &im u poskodenych manzelky E. L.A. a nevlastnej dcéry C. G.
vzbudil obavu, Ze svoje vyhrazky i uskutocni, nakolko agresivita obvineného sa opakuje a stupriuje,

Il. a sudasne diia 06. augusta 2021 v &ase okolo 22:30 hod. sa opétovne v S. P. Y. C. P., v rodinnom
dome Cislo XX/XX v spolo¢nej domacnosti vyhrazal zabitim svojej manzelke E. L. s tym, Ze ju zabije, tak
Ze si vezme sekeru a zabije ju, priCom poskodena E. L. zo strachu usla z domu a zavolala policiu, ¢im
vzbudil u svojej manzelky dévodnu obavu, ze svoje vyhrazky i uskuto€ni, nakolko agresivita obvineného
sa opakuje a stupnuje,

teda

-vbode l. all. obzaloby pokracovacim konanim inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, ze to mohlo
vzbudit dévodnu obavu a taky €in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe a v bode jeden obzaloby
aj zavaznejSim spbdsobom konania - so zbrariou,

¢im spachal

- precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pism. a) , pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pism. c) Trestného zakona a v bode jeden obzaloby aj podla odseku 2
pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona - pokraCovaci precin,

za to mu uklada

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného

zakona, § 37 pism. h) pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, 4 Trestného zadkona suhrnny trest odriatia
slobody v trvani 16 mesiacov ( Sestnast mesiacov ) nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona na vykon trestu odfiatia slobody sa zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska
Nova Ves sp. zn. 3T/13/2021 zo dna 17.09.2021, pravoplatny diha 17.09.2021, ktorym mu podfa §
212 ods. 1 Trestného zakona bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 2 mesiacov (dvoch mesiacov)
nepodmienecne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Spisskej Novej Vsi podala dna 15.11.2021 na tunajSi sud obzalobu
na obvineného H. L. pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pismeno a/, c/
Trestného zakona a v bode Il. obzaloby aj podla odseku 2 pismeno a/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pismeno a/ Trestného zakona pre skutok, ktory je popisany vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavhom pojednavani urobil v zmysle § 257 Tr. poriadku vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzZalobe. Po kladnom zodpovedani otazok uvedenych v § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku a po stanovisku prokuratorky, obhajcu a poSkodenych, ktori navrhli
prijat vyhlasenie obZalovaného ako aj vzhladom k tomu, Ze z vykonaného dokazovania v pripravhom
konani nemal sud pochybnosti o tom, Ze skutok sa stal tak, ako je popisany v obZalobe, prijal jeho
vyhlasenie o vine a vykonal dékazy suvisiace s vyrokom o rozhodovani o treste.

V odpise registra trestov ma obZalovany 6 zdznamov. Pri Styroch odsudeniach sa na pachatela hfadi,
akoby nebol odsudeny. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T/ 14/2020 bol uznany
za vinného z pre€inu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pismeno a/ Trestného zakona a
bol mu uloZzeny nepodmienecény trest odiatia slobody v trvani 12 mesiacov v ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia, ktory vykonal dna 01.10.2020. Poslednym zaznamom je odsudenie
rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 17.09.2021 v konani sp. zn. 3T/13/2021, kde
bol uznany vinnym z precinu podla § 212 ods. 1 pismeno a/, e/, g/ Trestného zakona a bol mu ulozeny
nepodmieneny trest odiatia slobody v trvani 2 mesiacov v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, ktory vykonal dfia 20.11.2021.

Z obsahu rozsudku tunajsieho sudu sp. zn. 5T/14/2020 bolo zistené, ze precinu ublizenia na zdravi
sa obZalovany dopustil voci totoZnej poSkodenej ako v tomto konani, a to vo¢i manzelke E. L., a to
takym sposobom, Ze diia 01.10.2019 v &ase okolo 19,30 hod. v obci P., C. P. , okres Spi§ska Nova Ves
na pozemku patriacemu k rodinnému domu ¢&. 35/48, poCas kfmenia hospodarskych zvierat vulgarne
nadaval svojej manzelke E. L., X.. XX.X.XXXX, do ktorej hodil do oblasti na lavej a pravej strane chrbta
dve prazdne Zelezné vedra a nasledne ju opakovane 4 az 5x udieral drevenou latou o dizke 55,8cm,
Sirke 4,7cm a hrubke 2,1cm do oblasti temena hlavy jej vlasatej €asti na obidvoch stranach, pricom si
poskodena rukami chranila hlavu, po€as €oho jej nadaval a vyhraZzal sa, Ze ju zabije, naco poSkodena
usla a uvedenym konanim jej boli spésobené zranenia, a to pomliazdeniny v oblasti temennej hlavy
obojstranne, pomliaZzdeniny chrbta obojstranne, pomliazdeniny tretieho a piateho prsta pravej ruky s
dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani 7-10 dni.

Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ma obzalovany
evidovanych 13 priestupkov prevazne na useku cestnej dopravy. Dva priestupky proti ob&ianskemu
spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ zak. €. 372/1990 Zb., a to zo dfia 08.11.2016, kedy sa
hrubo spraval a vyhrazal S. B. a zo diia 04.06.2018, kedy nadaval susedovi a hodil palicu a kamerfi po
oznamovatelovi.

Obec Hnilec vo svojej charakteristike obZalovaného uviedla, Ze Zije na adrese trvalého pobytu spolu s
manzelkou a jej dcérou. Na obecnom urade neboli na jeho spravanie podané Ziadne staZznosti.

Ustav na vykon vézby a na vykon trestu odiatia slobody Kosice vo svojej charakteristike obzalovaného
uviedol, Ze spravanie obZalovaného je sludné a disciplinované. Ulohy a nariadenia plynuce z ustavného



poriadku napifia, rezim dia dodrziava. Jeho formacia v podmienkach zmiereného reZimu vykonu
vazby prebieha vo vyZadujucom socidlnom smere. Doposial mu nebola uloZzena Ziadna disciplinarna
odmena, ani disciplinarny trest. Socialne kontakty udrziava prostrednictvom koreSpondencie , telefonicky
a navstevou v Ustave.

Brat obZalovaného J. L. G. kratko pred terminom konania hlavného pojednavania list adresovany
prokuratorke, ktory prokuratorka predloZzila sudu ako listinny dékaz a z obsahu ktorého bolo zistené, Ze J.
L. podava na svojho brata - obzalovaného, charakteristiku jeho osoby tak, ako ho vnimal on podla jeho
spravania voCi nemu aj dal8im pribuznym. Podla J. L. je obZalovany ¢lovekom vybuSnej a agresivnej
povahy Zijuci v presvedCeni, ze si mdze dovolit vietko a aj tak sa mu ni¢ nestane. Samozrejmostou pre
neho ma byt pretvarka a klamstvo, v nudzi sa navonok tvari ako chudak, ktory je zbytoéne potrestany
omylom, ale v jeho srdci je nesmierna radost’ z toho, Ze mu to vychadza presne podla jeho predstav.
Ak sa mu nie€o nedari dosiahnut’ podfa jeho predstav, tak v fiom narasta zlost a nadalej vymysla, ako
prejst cez rozum v8etkym, ktory su proti nemu, aby im potom ukazal svoju silu, priom kazdé vitazstvo
nad justiciou alebo policiou mu dodava este vaésiu silu pokracovat. V skuto€nosti sa nechce zmenit k
lepSiemu, hra len divadlo ako herec a podfa brata je nebezpecny tak pre inych fudi ako aj pre zvierata.
Uz ked Zili ako deti spolu s rodi¢mi, tak ked sa obzalovany kedykolvek rozE&ulil, zlostne rozbijal to, ¢o
mu prave prislo pod ruky. Surovo kopal do psa ako aj jato€nou zbrariou strelil psovi do hlavy, pricom
zastrelenim jato€nou zbrafiou sa mal vyhrazat' aj svojej manzelke. V domacnosti porozbijal nabytok a
zariadenie a aj zo svojho otca si urobil poskoka a chodiacu pefiazenku. Mal svoju manzelku prinutit, aby
dala svoju dcéru do detského domova a po navrate z detského domova ju nutil kradnat' v obchode. Mal si
tiez zobrat pdzicku s umyslom nesplacat ju a taktieZ mal v minulosti ako Sofér autobusu okradat’ svojho
zamestnavatela tak, Ze nevydaval doklad o kupe cestovného listka a peniaze za listok si nechal pre seba.
Obzalovany ma podla slov svojho brata vystupovat ako dobry €lovek, ale opak ma byt pravdou, jeho
charakteristickou &rtou je zakernost a aj ked nepije ziaden alkohol, tak aj v triezvom stave je surovec.

Obzalovany ani Ziadna zo stran nemali k obsahu vykonanych listinnych dékazov Ziadne vyjadrenia.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania Zalovaného skutku, sud ho
uznal vinnym zo spachania skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany svojim konanim naplnil znaky skutkovej podstaty pre€inu nebezpecného vyhrazania podla
§ 360 TZ, pretoZe sa svojej manzelke a nevlastnej dcére, s ktorymi Zije v spolocnej domacnosti,
vyhrazal smrtou tym, Ze im opakovane uviedol, Ze ich zabije a zakope v lese, kde ich nikto nenajde,
pricom pocas hadky hodil do nich kuchynsky néz i kladivo a so sekerou v ruke sa im vyhrazal zabitim
aj potom, ¢o odiSiel z domu vonku, €¢o u poSkodenych mohlo spésobit dévodnu obavu o ich Zivoty
a zdravie, pretoZe agresivne spravanie obZalovaného sa opakuje a stupriuje. Obzalovany konal ako
osoba trestne zodpovedna v priamom umysle podla § 15 pismeno a/ Trestného zakona, pretoze z jeho
konania je zrejmé, Ze chcel porusit zaujem chraneny Trestnym zakonom, a to zaujem spolo¢nosti na
ochrane pokojného obd&ianskeho spolunazivania pred jeho hrubym narudenim konanim, ktoré vzbudzuje
dovodné obavy o Zivot, zdravie alebo spdsobenie inej tazkej ujmy.

Pri ukladani trestu obzalovanému vychadzal sud zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v § 34
Tr. zdkona. Ako na polah&ujucu okolnost' sud prihliadol na to, Ze obZalovany sa priznal k spachaniu
trestného €inu a trestny €in Uprimne olutoval ( § 36 pismeno I/ TZ ) a za pritazujucu okolnost povaZoval
sud to, Ze obzalovany spachal viac trestnych €inov ( § 37 pismeno h/ TZ ) a Ze uz bol za trestny €in
odsudeny ( § 37 pismeno m/ TZ ). Na zaklade uvedeného tak prevazuje pomer pritaZzujucich okolnosti, v
dosledku ¢oho sa v zmysle § 38 ods. 4 TZ zvySuje dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby
0 jednu tretinu.

KedZe obZalovany sa dopustil skutku dha 06.08.2021, teda skér, ako bol sudom prvého stupha
vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, konkrétne sa jedna o odsudenie tunajSim sudom
sp. zn. 3T/13/2021 rozsudkom pravoplatnym dia 17.09.2021 pre precin podla § 212 ods. 1 pismeno a/,
e/, g/ TZ na trest odnatia slobody nepodmieneéne v trvani 2 mesiacov, mal sud za to, Ze su splnené
podmienky na uloZenie suhrnného trestu podla zdsad vyjadrenych v § 41 ods. 1 TZ.

Za trestny €in kradezZe podla § 212 ods. 1 TZ predpoklada zékon uloZenie trestu odfiatia slobody az na
dva roky. Za trestny &in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 2 TZ predpoklada zakon uloZenie



trestu odnatia slobody na Sest mesiacov az tri roky. Z uvedeného vyplyva, Ze trestny ¢€in najprisnejsie
trestny je trestny €in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 2 TZ, preto sud obZalovanému ukladal
trest podfa tohto zdkonného ustanovenia. Vzhlfadom na prevaZzujuci pomer pritazujlcich okolnosti
dochadza zaroven k zvySeniu dolnej hranice trestnej sadzby, a teda zvySena dolna hranica trestnej
sadzby o 1/3 je podla § 38 ods. 8 TZ vo vymere 16 mesiacov.

Vzhfadom na osobu obZalovaného, u ktorej mal sud preukézané sklony k nasilnému konaniu, mnozZstvo
odsudeni ako aj vzhladom na charakter a zavaznost spachaného trestného &inu, ktorého sa dopustil
opakovane voci totoZnej poskodenej, svojej manzelke E. L., dospel sud k zaveru, Ze na obZalovaného
je mozné pbsobit uz len trestom spojenym s obmedzenim jeho osobnej slobody, pretoZe iny druh trestu
by u neho neplnil uc¢el sledovany trestnym zakonom. Sud uloZil obzalovanému trest odnatia slobody vo
vymere 16 mesiacov nepodmienecne a takto uloZeny trest povazuje sud za spravodlivy a ma za to, Ze
nim bude zabezpelena prevychova obzalovaného, teda individualna prevencia a su¢asne naplni prvok
generalnej prevencie.

Zaroven sud podfa § 42 ods. 2 TZ zruSil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp. zn. 3T/13/2021 zo dha 17.09.2021, pravoplatného dna 17.09.2021 z dévodu, Ze obZalovanému bol
uloZzeny suhrnny trest.

Na vykon trestu odiatia slobody sud zaradil obZalovaného do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom stréZenia podla § 48 ods. 2 pismeno b/ Tr. zakona, kedZe v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu odiatia slobody.

O Skode sud nerozhodoval, nakolko poSkodené si Ziadnu Skodu v trestnom konani neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho oznamenia na
tunajsi sud.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa

rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe.

Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat alebo podané odvolanie
mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu
poradu.

Posdkodeny mbze podat odvolanie iba do vyroku o Skode.



