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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci vykonu exekucie v prospech opravneného: A. B., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom: B. XX, B., proti povinnému: C. B., nar.: 06.12.1973, trvale bytom: D., vedenej u sudneho
exekudtora: JUDr. Ing. Roman Lis¢ak, Exekutorsky urad so sidlom Nam. Sv. Michala 5, Hlohovec, o
vymozenie uloZenej povinnosti zaplatit’ dlZné vyZivné vo vySke 1500 eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II.Sud priznava sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie voci Okresnému sudu Trnava.
O vyske nahrady trov exekucie rozhodne sud prvej instancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Podla § 243h ods. 1 zadkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v aktualnom
zneni, ak tento zakon v § 243i aZz 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zaaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

2. Poverenim Okresného sudu Trnava €. 5207 194648 * zo dna 09.02.2016 bol sudny exekutor JUDr.
Ing. Roman Lis¢ak v zmysle § 45 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti v zneni u¢innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®) povereny vykonanim exekucie
v prospech opravneného na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu
Trnava, €. k. 10P/18/2014-54 zo dra 06.05.2014.

3. Dna 23.04.2025 podal sudny exekutor podnet na zastavenie exekucie v sulade s § 57 ods. 4
Exeku€ného poriadku a to z dévodu § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku. Na zéklade podnetu
od sudneho exekutora sud vyzval opravneného na vyjadrenie k podnetu sudneho exekutora. Dna
16.07.2025 bola sudu doru¢ena odpoved od opravneného, ze dava navrh na zastavenie exekucie.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

5. Podfa § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Exekuény sud musi vzdy v konkrétnom pripade zvazit okolnosti daného pripadu a posudit’ situaciu
so zretelom na z&kladné procesné principy a zasady. Na jednej strane nesmie byt povinny postihovany
exekuciou viac, ako je nevyhnutné, no na druhej strane je zdujem opravneného na pokraCovanie v
exekucii, pretoze zastavenim exekucie riskuje jednak stratu poradia v urCitych pripadoch a jednak
premli€anie judikovaného naroku v pripade, ak po zastaveni exekucie uplynie preml€acia doba. Tieto
otazky treba zvazovat pomerne citlivo, no zastdvame nazor, Ze prednost by malo mat stanovisko
opravneného, nakolko opravneny vyjadril jasné stanovisko, Ze suhlasi so zastavenim exekucie, sud ma



za to, Ze podmienky ustanovenia § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku boli splnené, a preto v
sulade s vySSie uvedenym exekuciu zastavil.

7. Podla § 200 ods. 1 prva a druha veta Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

8. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. Podla § 203 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie
exekucie na vymozZenie pohladavky na vyzivnom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud
nema pravo na nahradu trov exekucie, ktoré platil.

10. Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevyluéuje, v konani podfa tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

11. Podla § 262 ods. 1 &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,Civilny sporovy poriadok®), o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

13. KedZe exekucia bola zastavena z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na thradu trov exekucie,
o naroku sudneho exekutora na nahradu trov exekucie sud rozhodol v zmysle cit. ustanoveni § 9a ods.
1 Exekuéného poriadku, § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku a § 262
ods. 1 Civilného sporového poriadku tak, Ze sudny exekutor ma voci Okresnému sudu Trnava narok na
nahradu trov exekucie, priCom o ich vyske rozhodne samostatnym uznesenim vy33i sudny uradnik (§
262 ods. 2 Civilného sporového poriadku) po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku | tohto uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresnom sude Trnava.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku Il tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



