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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: 365.bank,a.s., Dvofakovo nabrezie 4, 811
02 Bratislava, ICO: 31340890, pravne zast: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.o., Stefanikova 8, 81105
Bratislava-Staré Mesto, ICO: 36 853 186, proti povinnému: A. B., nar. XX XX.XXXX, C. XXX/XX, XXX XX
D. E., o vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 4179,60 Eur s prisl., vedenej sudnym exekutorom:
JUDr. Méria Hlavacova, sudny exekutor, Hlavné namestie 34, 060 01 Kezmarok, pod sp. zn. XXXX XXX/
XX, o proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov suidneho exekutora, takto

rozhodol:

I. Sud vyhovuje namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
Uhradu trov sudneho exekutora sp. zn. XXXX XXX/XX zo dfia 30.10.2024 vydané sudnym exekutorom
JUDr. Maria Hlavacova.

Il. Sud upovedomenie o zastaveni exekucie vratane vyzvy na Uhradu trov sudneho exekutora sp. zn.
XXXX XXX/XX zo diia 30.10.2024 vydané sudnym exekutorom JUDr. Maria HlavaCovazrusSuje.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 08.02.2023 domahal od
povinného vymoZenia pohfadavky vo vySke 4179,60 eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu — Platobny
rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 04.01.2023, pod spis. zn. XXX/X/XXXX, ktory sa stal
vykonatefnym dna 28.01.2023.

2. Sud na zaklade vys8ie uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dna 21.02.2023 poverenie
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi: JUDr. Maria Hlava€ova, sudny exekutor, Hlavné namestie
34, 060 01 Kezmarok, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. XXXX XXX/XX.

3. Povereny sudny exekutor vydal dfia 30.10.2023 Upovedomenie o zastaveni exekucie, ktorym zastavil
exekuciu podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,Exekuény poriadok®) z dévodu, Ze z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia zastavila.
Sudny exekutor zistil, Ze Uznesenim okresného sudu PreSov, zo diha 10.10.2024, pod spis. zn. XXXX/
XXXIXXXX, ktory bol dia bol na majetok povinného vyhladseny konkurz. Sudny exekutor opravneného
zaroven vyzval na Uhradu trov exekutora vo vySke 72 eur.

4. Upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva na Uhradu trov sudneho exekutora boli opravnenému
dorucené dfia 31.10.2024. Dia 12.11.2024 boli do elektronickej schranky sudneho exekutora doruéené
namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekicie a vyzve na uhradu trov (dalej aj
ako ,namietky“). Sud tymto konstatuje, Ze opravneny podal namietky v zdkonom stanovenej 15-driovej
lehote. Sudny exekutor namietky opravneného predlozil sudu na rozhodnutie dna 09.12.2024.

5. Opravneny v namietkach proti upovedomeniu o zastaveni exekuicie a vyzve na uhradu trov uviedol,
Ze povinny, evidentne motivovany moznym postihom jeho majetku, previedol v minulosti darovacou



zmluvou na F. F., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX D. E. spoluvlastnicky podiel o velkosti 1
na nehnutelnostiach nachadzajucich sa v katastralnom uzemi: D. E., obec: Stara Luboviia, zapisanych
na liste vlastnictva €.XX, evidovanom Okresnym udradom Stara Lubovna, katastralny odbor, a to
pozemky, ako aj rodinny dom. Vklad vlastnickeho prava k nehnutelnostiam bol povoleny Okresnym
uradom dfia 11.04.2023 pod. &. G./XXXX. Opravneny dalej uvadza, Ze Okresny sud Stara Lubovnia
rozsudkom zo dia 24.5.2024,, spis. zn. XX/X/XXXX-XXX ur€il, Ze darovacia zmluva je voci oprdvnenému
neucginna (rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 08.07.2024). Opravneny zaslal tento rozsudok
sudnej exekutorke na vedomie podanim zo dnia 08.07.2024. su¢asne navrhol zriadenie exekuéného
zalozného prava na dotknutych nehnutefnostiach a suhlasil s ich predajom. Opravneny sa v namietkach
opiera o ust. § 166h ods. 1 ZoKR, z ktorého vyplyva, Ze veritel ma pravo domahat’ sa uspokojenia
svojej pohladavky v exekucii z toho, ¢o odporovatelnym pravnym tkonom uslo z diZznikovho majetku.
Toto pravo veritela voci diZznikovi zostava oddlzenim nedotknuté. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené sa
opravneny, aj napriek vyhlasenému konkurzu, méZe nadalej domahat uspokojenia svojej pohladavky
voCi povinnému postihom nehnutelnosti, ktoré ukracujucim ukonom usli z jeho majetku. Opravneny
taktiez poukazuje aj na nalez Ustavného sudu SR zo dfia 16.02.2023, spis. zn. |l US 702/2022.
Z poukazanych dbévodov sa opravneny domaha, aby sud upovedomenie sudnej exekutorky o zastaveni
exekucie zo diia 30.10.2024 spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov exekucie v zmysle § 61n
ods. 4 Exekuéného poriadku zrusil.

6. Sudny sa exekutor k podanym namietkam opravneného nevyjadril.

7. Podfa § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia zastavila.

8. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

9. Podla 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism. c)
az e) a g), mOze ucastnik konania do 15 dni od doruenia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

10. Zmyslom odporovatelnosti pravnych ukonov je to, Ze pokial pravne ukony diznika ukracuju
uspokojenie vymahatelnej pohladavky veritefa, mézu byt veritefom napadnuté odporom, ktory smeruje
k tomu, aby vo vztahu k nemu boli takéto pravne ukony vyhlasené za pravne neucinné. Prostrednictvom
intititu odporovatelnosti pravneho ukonu poskytuje Obciansky zakonnik ochranu veritefovi pred
pravnymi ukonmi jeho dlZnika, ktoré vedu k zmenSeniu jeho majetku, a tym aj k zmareniu &i
ohrozeniu moznosti, aby pohladavka veritefa mohla byt z majetku dlznika riadne a v€as uspokojena.
Odporovatelnost znamena nastolenie tzv. relativnej neucinnosti pravneho ukonu, t. j. iba vodi
ukratenému veritelovi. Relativne neucinny pravny ukon je platny, nastavaju podfa neho v8etky ucinky
pravom spojované s platnym pravnym ukonom. Iba vo vztahu medzi u€astnikmi (teda vo vztahu medzi
veritefom a tretou osobou, ktora od dlznika nadobudla majetok odporovanym pravnym ukonom) sa na
tento vztah hladi, ako keby k tomuto pravnemu ukonu nedoS$lo (nenastali jeho pravne ucinky).

11. Sud preskumal namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu
trov ako aj dalSi spisovy material a dospel k nasledujucim zisteniam.

12. Opravneny ma za to, Ze neboli naplnené zakonné podmienky na zastavenie predmetnej exekucie
z dévodu podla ust. § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, nakolko sudny exekutor ignoroval
podanie opravneného zo dria 08.07.2024 oznacené ako ,, Oznamenie opravneného o odporovanom
pravnom Ukone®, v ktorom uvadza, ze Rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviia zo dha 24.05.2024,
spis. zn. XX/X/IXXXX-XXX, sud prvej inStancie urcil, Ze darovacia zmluva, ktorou povinny previedol svoje



vlastnicke prava k nehnutefnostiam je voCi opravnenému neuléinna. Spolu s tymto podanim opravneny
dorucil sudnemu exekutorovi aj navrh na zriadenie exeku€ného zalozného prava a suhlas s vykonanim
exekucie predajom nehnutelnosti. Sud ma z predloZzenych dokumentov zo strany opravneného za to,
Ze sudny exekutor ignoroval podania opravneného, v ktorych uvadzal skutoCnosti dblezité pre exekuéné
konanie, ked napriek tomu dria 30.10.2024 vydal upovedomenie o zastaveni exekucie. Sud sa opiera
Nalez Ustavného studu SR zo dhia 16.02.2023, spis. zn. |l US 702/2022: ,, Ustanovenie § 166h ods.
1 ZoKR je ustanovenim, v ktorom ma pravna uUprava konkurzu (oddlzenia) osobitny rezim. Z dikcie
tohto ustanovenia vyplyva, Ze pravo veritela domahat' sa uspokojenia (nuteného vykonu pohladavky) aj
napriek oddlZeniu toto pravo veritela voci dlZnikovi ostava nedotknuté, a to uspokojenim sa z toho, ¢o
odporovatelnym pravnym ukonom uslo z dlZnikovho majetku. Ide o osobitny pravny vztah, ked dochadza
k neucinnosti pravnych ukonov pre u€ely ochrany veritela, ktory ak uspeSne odporuje pravnemu
ukonu, ktorym bol ukrateny, aby si mohol UspeSne vymahat svoju pohladavku. Pre ucely efektivnej
ochrany pohladavky veritela, ktory s uspechom odporoval pravnemu ukonu diZznika, sa méZze domahat
od svojho dlZznika nuteného vykonu svojho naroku (pohfadavky) prostrednictvom exekucie podla
Exeku€ného poriadku, ako sa uz konstatuje, aj vtedy, ak pohladavka veritefa voci diznikovi je premi€ana,
nevymahatelna alebo nevykonatelna. Na zaklade vys8ie uvedeného sud konstatuje, Ze pravny ukon,
ktorym povinny previedol €ast svojho majetku na druhu osobu s cielom ukratit opravneného je vodi
nemu neucinny. Exekuciu je tak mozné viest aj na vymoZenie pohladavky v désledku oddlZenia
diZznika nevymahatelnej, ale len na ten majetok, ktory diZznikovi u8iel v désledku pravneho ukonu, ktory
opravneny uspesne odporoval.

13. Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze sudny exekutor nepostupoval spravne, ked zastavil
predmetna exekuciu podla ust. § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, v zmysle ktorého, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekulcie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia zastavila.

14. Vzhlfadom na vy3sSie uvedené skuto€nosti povazuje sud namietky opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov sidneho exekutora za dévodné, a preto s poukazom na
ust. § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku namietkam opravneného vyhovel a upovedomenie o zastaveni
exekucie vratane vyzvy na Uhradu trov sudneho exekutora sp. zn. XXXX XXX/XXXX dfia 30.10.2024,
ktoré vydal sudny exekutor JUDr. Maria Hlavacova zrusil, tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



