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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: Spolocenstvi viastnikd jednotek, Komunardt
1365/7, Praha 7, ICO: 276 57 485, A. XXXX/X, XXX XX B. X, C. D., pravne zast.: JUDr. Tomas
Turcsanyi advokat, Krmanova 14, 040 01 KoSice - mestska cast Staré Mesto, proti povinnému: E. B., nar.
XXXXXXXX, F. XXXX/XX, XXX XX B., 0 vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 53.827,00 CZK
s prisl., vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Michaela Zubal Burdova, Exekutorsky trad Stefanikova 18,
066 01 Humenné, pod sp.zn. 419EX 1061/24, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v €asti vymozenia istiny vo vyske 9.180,00 CZK v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 pism.
a) Exekuéného poriadkuzastavuje.

Il. Sud exekuciu v Casti uroku z omeskania vo vySke 8,00% ro¢ne
zo sumy 765,00 CZK od 17.01.2014 do 16.02.2014,

zo sumy 1530,00 CZK od 17.02.2014 do 16.03.2014,

zo sumy 2295,00 CZK od 17.03.2014 do 16.04.2014,

zo sumy 3060,00 CZK od 17.04.2014 do 16.05.2014,

zo sumy 3825,00 CZK od 17.05.2014 do 16.06.2014,

zo sumy 4590,00 CZK od 17.06.2014 do 16.07.2014,

zo sumy 5355,00 CZK od 17.07.2014 do 16.08.2014,

zo sumy 6120,00 CZK od 17.08.2014 do 16.09.2014,

zo sumy 6885,00 CZK od 17.09.2014 do 16.10.2014,

zo sumy 7650,00 CZK od 17.10.2014 do 16.11.2014,

zo sumy 8415,00 CZK od 17.11.2014 do 16.12.2014,

zo sumy 9180,00 CZK od 17.12.2014 do 03.01.2017,

v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadkuzastavuje.

lll. Sud exekiciu v Gasti vymozenia trov exekicie opravneného vo vyske 11,95 EUR v zmysle
ustanovenia § 61k ods. 1 pism. d) Exeku¢ného poriadkuzastavuje.

IV. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvysnej Castizamieta.

V. Sud opravnenému ani povinnému narok na nahradu trov konania v suvislosti s podanym navrhom
povinného na zastavenie exekicienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 28.11.2024 domahal od
povinného vymoZenia pohfadavky vo vySke 53.827,00 CZK s prisl., na zaklade exekuéného titulu
— Rozsudok Okresného sudu v PreSove sp.zn. 29C/253/2014 zo diia 26.10.2016, pravoplatny dia
06.09.2018 a vykonatelny diia 10.09.2018, v spojeni s opravnym Uznesenim Okresného sudu PreSov
sp.zn. 29C/253/2014 zo diia 13.03.2019, pravoplatnym dria 30.04.2019; Uznesenie Okresného sudu



PreSov sp.zn. 29C/253/2014 zo dha 07.01.2021, pravoplatné dna 14.04.2021 a vykonatelné dha
20.04.2021 (dalej len ,Exekuény titul).

2. ExekuCny sud na zaklade poverenia na vykonanie exekucie zo dha 13.12.2024, ECLI:
G HLIFIXXXXXXXXXXXXXX. X, poveril vykonanim exekucie sidneho exekutora JUDr. Michaela Zubaf
Burdova, Exekutorsky urad Stefanikova 18, 066 01 Humenné, ktory ju vedie pod sp.zn. 419EX 1061/24.

3. Upovedomenie o zaCati exekucie zo dna 17.12.2024 bolo povinnému podfa predlozenej doru¢enky
doru¢ené dna 27.01.2025. Navrh povinného na zastavenie exekucie bol poverenému sudnemu
exekutorovi doru€eny dna 12.02.2025, podany na postovu prepravu dha 11.02.2025, t.j. v zakonom
stanovenej 15-dfovej lehote, ktora priznava podaniu povinného vo vztahu k vykonu exekucie v zmysle
ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku odkladny ué&inok.

4. Povinny sa v predkladanom navrhu na zastavenie exekucie zo dia 09.02.2025 (dalej len ,Navrh
povinného“) domaha jej zastavenia exekucie, ked 1/ po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré
spobsobili iastoény zanik vymahaného naroku splnenim a ked 2/ sa v exekucii vymaha opakujlice sa
prisludenstvo, ktoré mal exekucny sud pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie v predmetne;j
Casti zamietnut’; nakolko opravneny si v exekucii uplatfiuje vedome zaniknuty narok s umyslom poskodit
povinného na jeho pravach, a tato exekucia teda nesie znaky Sikan6zneho podania, ¢im spolo¢ne
tieto skutoCnosti spbésobili nespbdsobilost exekuéného titulu a su dévodom na zastavenie exekucie.
Povinny nespdsobilost exekuéného titulu oddvodriuje tym, Ze Ze konanie nie je pravoplatne skoncéené,
ked na Okresnom sude PreSov (sp.zn. 7Csp/170/2019) a tiez na Krajskom sude v PreSove (sp.zn.
17CoCsp/8/2023) bol povinny v identickom spore ako Zalovany uspedny. Povinny dalej uvadza, Ze
z jeho strany bude tiez podany nasledne navrh na obnovu konania sp.zn. 29C/253/2014, ktorého
rozhodnutia slizia ako podklad v tejto exekuicii. Povinny uvadza, Ze po vzniku exekuéného titulu
bol dlh giastoéne uhradeny. Narok opravneného bol &iastoéne splateny v exekucii vedenej v Ceske;
republike (exekucia vedena pod sp.zn. 206EX 2416/21 sudnym exekutorom Mgr. Jan Skarpa), a to v
neprospech vnuka povinného, na &ast’ naroku, ktora sa uplatfiuje i v tomto konani. Povinny uvadza,
Ze v predmetnej exekucii bolo vymoZenych celkovo 42.080,00 CZK. Narok opravneného je teda v
rozpore so zakonom, ked narok uplatneny v tomto konani v obdobi od 17.01.2014 do 17.12.2017 s
prislusenstvom az do 12.07.2021 bol v celom rozsahu uhradeny a povinny navrhuje exekuciu v tejto
Casti zastavit. Povinny navrhuje zamietnut’ navrh opravneného v Casti opakujuceho sa prislusenstva,
nakolko opravneny povinného podla ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného poriadku na jeho
splnenie v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie nevyzval, a tiez s
nim ani neuzavrel dohodu o postupnom splineni pohfadavky priznanej exeku€nym titulom. Povinny dale;j
vo svojom navrhu uvadza, Ze reSpektuje vykonatefné sudne rozhodnutia, avSak konanie opravneného
povazuje za Sikandzne a v rozpore s dobrymi mravmi, ked opravnenym uplatiiovany narok je v
nespravnej/zaniknutej vySke, bez predchadzajucej moznosti vec riesit, s umyslom povinného poskodit,
spbsobit mu zbyto€né naklady a zatazit ho poplatkami. Povinny uvadza, Ze nikdy nemal v umysle
nahradit’ poplatky za spravu, avsak tieto chce uhradzat v spravnej vyske, ktorej uréeniu sa domaha
sudnym konanim. Na zaklade vy$3ie uvedeného, povinny Ziada zastavit exekuciu. Povinny k svojmu
navrhu predloZil nasledujuce listiny: Exekuény navrh v neprospech E. B. (nar. XXXX, vnuk povinného),
Upovedomenie o zacati exekucie sp.zn. 206EX 2416/21 vydané E. |. J., v neprospech E. B. (nar. XXXX,
vhuk povinného), Vyzva na splnenie vymahanej povinnosti v exekucii sp.zn. 206EX 2416/21, Prijmovy
doklad o zaplateni v exekucii 206EX 2416/21, Uznesenie o zruSeni exekulcie sp.zn. 206EX 2416/21,
komunikacia medzi opravnenym a povinnym (Ziadost o Ghradu nedoplatku, Opakovana Ziadost o odkup
pohfadavok, Navrh na uzavretie zmluvy o postupeni pohladavok, Navrh vyrovnania).

5. Opravneny vo svojom podani (dalej len ,Vyjadrenie opravneného®) uviedol Ze povinny vo svojom
Navrhu na zastavenie exekucie opatovne argumentuje mnozstvom informécii, tak ako tomu bolo aj v
sudnom konani, v ktorych sa je vefmi tazko vyznat a povinny v ramci jedného konania poukazuje na
viacero skuto&nosti tykajucich sa pritom réznych konani vedenych s opravnenym, a to tak na Slovensku
ako aj v Cesku. V predmetnom exekuénom konani sa jedna o vymahanie naroku opravneného
tykajuceho sa sudneho konania pdvodne vedeného na Okresnom sude v PreSove, v spojitosti s
vydanymi pravoplatnymi a vykonatelnymi exeku&nymi titulmi vydanymi pod sp.zn.: 29C/253/2014-311 zo
dna 26.10.2016 a sp.zn.: 29C/253/2014-414 zo diha 07.01.2021. V nadvéaznosti na tieto exeku&né tituly si
opravneny od povinného ako dlznika opravneného - E. B., nar. XXXX, uplatfuje vymahanie pohladavky
vo vySke 53.827,00 CZK s prisludenstvom ako aj trovami tohto sidneho konania. Opravneny k sudnemu



rozhodnutiu Mestského sudu v Prahe zo dia 19.10.2022, sp.zn. 91Co0/210/2022-136, uvadza, ze sa vo
vztahu k istine vymahanej v tomto konani poradilo opravnenému cez iné konanie v Ceskej republike vo
vztahu k novému vlastnikovi bytovej jednotky, ktorym je vnuk povinného v tomto exekuénom konani,
vymoct Cast vymahaného naroku v tomto exeku€énom konani voci povinnému, a to vo vyske istiny
9.180,00 CZK a vo vyske prisluSenstva vymahanej istiny vo vySke 5.165,94 CZK. Spolu tak opravneny
v ramci uvedeného sudneho konania vedeného na Mestskom sude v Prahe voci vnukovi povinného
obdrzal sumu vo vySke 14.345,94 CZK s tym, Ze tuto sumu opravneny v tomto exekuénom konani
uznava ako Ciasto¢ne uhradenu (vo vySke istiny 9.180,00 CZK a vo vySke prisluSenstva vymahane;j
istiny vo vy8ke 5.165,94 CZK) a v tejto €asti navrhuje zastavit predmetné exekuéné konanie. Vo zvy3ne;j
Casti neuhradenej istiny ako aj jej prislusenstva v tomto konani navrhuje opravneny pokracovat' v
exekuénom konani a to az do dna ich vymoZenia v celom rozsahu, pretoZze ma opravneny za to,
Ze exekucné konanie je vedené proti povinnému nadalej vo zvy3nej Casti dévodne a na zaklade
platnych a vykonatelnych exekuénych titulov. Co sa tyka zvySnych argumentov povinného v jeho
Navrhu na zastavenie exekucie, k tomu opravneny v kratkosti uvadza, Ze s tymito sa opravneny nijako
nestotoziiuje a tieto povaZuje za nadalej ucelové s ciefom povinného vyhnut sa splneniu si jeho
povinnosti vo&i opravnenému. V sudnych konaniach predchadzajucich tomuto exekuénému konaniu
boli mnohonasobne poskytnuté vSetky vyjadrenia sa k argumentom povinného a preto tieto povaZzuje
opravneny za nedévodné. Opravneny dalej uvadza, Ze nijako nezatajil povinnému podanie navrhu na
vykonanie exekucie, prave naopak, tento bol podany az s odstupom &asu, kedZe medzi opravnenym
a povinnym prebiehali urcité rokovania avsak tieto neboli nikdy zrealizované a nebola nikdy podpisana
akakolvek dohoda o urovnani, pripadne iny pravny titul, na zaklade ktorého by sa opravneny a povinny
dohodli na urovnani. Na zaver uviedol, Ze opravneny sa nikdy nesnazil a ani nesnazi akokofvek poskodit
povinného, pripadne jeho syna ako jeho zastupcu, pripadne jeho vnuka, avSak po celé tie roky od roku
2014 sa snazi dombéct svojich prav a pravom chranenych zaujmov, kedZe naklady a sluzby spojené s
bytovou jednotkou o ktoru sa jednd, neboli do doby, pokial tuto nadobudol vnuk povinného, dlhodobo
uhradzané, ¢o bolo a nadalej aj je predmetom sudnych konani na Okresnom sude PreSov, pripadne
Krajskom sude v PreSove. Opravneny nikdy neodmietal situaciu riesit, a to aj so synom povinného,
avSak opravneny nemohol a nadalej ani neméze prijat také navrhy od syna povinného ktoré by napokon
mali alebo mohli poSkodit prava ako aj pravom chranené zaujmy opravneného, preto napokon k Ziadne;j
dohode nikdy nedoslo, kedZe opravneny v tom videl zna¢né riziko na jeho strane. Faktom vSak nadalej
ostava ta skutocnost, Ze exekuéné tituly ktoré su podkladom pre toto exeku€né konanie su platné a
vykonatelné a vychadzaju zo stavu, ktory bol konajucimi sudmi dlhodobo skimany a prehodnoteny a
o ktorom bolo napokon rozhodnuté tak, ako to z tychto exekuénych titulov vyplyva. Opravneny ma za
to, Ze exekuény sud nema nahradzat odvolacie sudy a nema opatovne skimat argumenty povinného v
tomto exekuénom konani. V nadvaznosti na uvedené, opravneny navrhuje, aby sud predmetnu exekucie
zastavil iba Ciastoéne, a to v rozsahu uvedenom v tomto podani, teda v €asti istiny vo vySke 9.180,00
CZK a v Casti vymahaného prisluSenstva vo vySke 5.165,94 CZK s tym, Ze v ostatnej Casti je navrh
opravneného dévodny v navrhuje v tejto Casti pokratovat' v exekucii az do jej uplného vymoZzenia.
Opravneny k svojmu vyjadreniu predlozil nasledujuce listiny: Rozhodnutie Mestského sudu v Prahe
sp.zn. 91Co0/210/2022 zo diia 19.10.2022, Vypis salda uzivatela B. E.; a po vyzve sudu dalej predloZil
vyuctovanie exekucie sp.zn. 206EX 2416/21.

6. Povereny sudny exekutor sa k Navrhu povinného priamo nevyjadril.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e)je predpoklad, Ze ina povinnost ulozena exeku&nym titulom, najma povinnost’ nie¢oho sa zdrzat alebo
nieCo strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne Inena aj bez
vedenia exeku¢ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak od
posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie



exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exeku¢ného, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora. Ak
povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podfa § 611 ods. 1 Exeku&ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

11. Podla § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

12. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi
a rozhodne o trovach exekucie vratane ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

13. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

14. Podfa § 50 ods. 1 Exekué&ného poriadku, exeku€né konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

15. Podla § 48 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto
je opravneny pozadovat' splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to,
¢o mu exekucny titul uklada.

16. Podla § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne,
ak sa navrhom uplatriuje narok na opakujuce sa prisluSenstvo pohfadavky a navrh je podany po troch
rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exeku¢ného titulu, a to bez toho, aby bol povinny na spinenie
pohfadavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo
bez toho, aby s povinnym bola uzavreta dohoda o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym
titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu.

17. Podstatou povinnym podaného navrhu na zastavenie exekulcie je poukaz na neddvodnost a
neopravnenost’ opravnenym uplatneného naroku na vymozenie nim ozna¢eného naroku v navrhu na
vykonanie exekucie, ked po vzniku exeku€ného titulu bol dih Ciastotne uhradeny a zarover sa v
exekucii vymaha pohladavka opravneného v ¢asti opakujuceho sa prisluSenstva v rozpore s Exekuénym
poriadkom.

18. V tejto suvislosti sud uvadza, Ze (toto) exekuéné konanie iniciované opravnenym smerovalo vo vazbe
na exekucny titul k vymozZeniu istiny vo vyske 53827,00 CZK spolu s prislusenstvom:

urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 14338,00 CZK od 17.03.2013 do 16.04.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 16151,00 CZK od 17.04.2013 do 16.05.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 17964,00 CZK od 17.05.2013 do 16.06.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro¢ne zo sumy 19777,00 CZK od 17.06.2013 do 16.07.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro¢ne zo sumy 21590,00 CZK od 17.07.2013 do 16.08.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 23403,00 CZK od 17.08.2013 do 16.09.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 25216,00 CZK od 17.09.2013 do 16.10.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro¢ne zo sumy 27029,00 CZK od 17.10.2013 do 16.11.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% rocne zo sumy 28842,00 CZK od 17.11.2013 do 16.12.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 30655,00 CZK od 17.12.2013 do 03.01.2017,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 1813,00 CZK od 17.01.2014 do 16.02.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 3626,00 CZK od 17.02.2014 do 16.03.2014,



urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 5439,00 CZK od 17.03.2014 do 16.04.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 7252,00 CZK od 17.04.2014 do 16.05.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 9242,00 CZK od 17.05.2014 do 16.06.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 11232,00 CZK od 17.06.2014 do 16.07.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 13222,00 CZK od 17.07.2014 do 16.08.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 15212,00 CZK od 17.08.2014 do 16.09.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 17202,00 CZK od 17.09.2014 do 16.10.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 19192,00 CZK od 17.10.2014 do 16.11.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 21182,00 CZK od 17.11.2014 do 16.12.2014,
urok z omeskania vo vySke 8% rocne zo sumy 23172,00 CZK od 17.12.2014 do 03.01.2017;
naklady spojené s uplatneni pohladavky vo vyske 1593,60 EUR.

Trovy exekucie opravneného boli vyé&islené na sumu 167,50 EUR.

19. Preskumanim Navrhu povinného, predov8etkym vSak uhrady, na ktoru sa vo svojom podani povinny
odvolava, sud zistil existenciu uhrady v prospech opravneného (dfiom 12.07.2021, uhradou v exekucii
vedenej v Ceskej republike sidnym exekutorom Mgr. Janom Skarpom, pod sp.zn. 206EX 2416/21) sumu
vo vyske 42.080,00 CZK. Z vyjadrenia opravneného vyplyva, Ze voCi vnukovi povinného obdrzal sumu
vo vySke 14.345,94 CZK (zapocitanu vo vyske 9.180,00 CZK o do istiny a vo vySke 5.165,94 CZK ¢o
do prisludenstva vymahanej pohladavky).

19.1 K uvedenému sud uvadza, Ze v predmetnej exekucii vedenej v neprospech vnuka povinného
bol predmetom exekucie narok opravneného - pohladavka na spravu domu a pozemku za obdobie
roku 2014 vo vySke 23.172,00 CZK s prisluSnym urokom z omeSkania, na zaklade exekucného
titulu Rozsudok Okresného sudu v PreSove sp.zn. 29C/253/2014 zo dna 26.10.2016, pravoplatny
dna 06.09.2018 a vykonatelny dfia 10.09.2018, v spojeni s opravnym Uznesenim Okresného sudu
PreSov sp.zn. 29C/253/2014 zo dfia 13.03.2019, pravoplatnym dia 30.04.2019; Uznesenie Okresného
sudu PreSov sp.zn. 29C/253/2014 zo dria 07.01.2021, pravoplatné dna 14.04.2021 a vykonatelné dna
20.04.2021 (ktory je exekunym titulom aj v tejto exekucii). Vo veci bol podany navrh na vykonanie
exekucie, ktorej narok bol uvedeny nasledovne: istina vo vyske 23172,00 CZK,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 1813,00 CZK od 17.01.2014 do 16.02.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 3626,00 CZK od 17.02.2014 do 16.03.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 5439,00 CZK od 17.03.2014 do 16.04.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 7252,00 CZK od 17.04.2014 do 16.05.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 9242,00 CZK od 17.05.2014 do 16.06.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 11232,00 CZK od 17.06.2014 do 16.07.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 13222,00 CZK od 17.07.2014 do 16.08.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 15212,00 CZK od 17.08.2014 do 16.09.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 17202,00 CZK od 17.09.2014 do 16.10.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 19192,00 CZK od 17.10.2014 do 16.11.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 21182,00 CZK od 17.11.2014 do 16.12.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 23172,00 CZK od 17.12.2014 do zaplatenia.

19.2 Rozhodnutim Mestského sudu v Prahe sp.zn. 91C0/210/2022 zo dfia 19.10.2022 doslo k
Ciasto€nému zastaveniu exekucie, a to v €asti vymahanej istiny vo vyske 13.992,00 CZK a C&iastocne
v uroku z omeskania

(urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 1048,00 CZK od 17.01.2014 do 16.02.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 2096,00 CZK od 17.02.2014 do 16.03.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 3144,00 CZK od 17.03.2014 do 16.04.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 4192,00 CZK od 17.04.2014 do 16.05.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 5417,00 CZK od 17.05.2014 do 16.06.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 6642,00 CZK od 17.06.2014 do 16.07.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 7867,00 CZK od 17.07.2014 do 16.08.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 9092,00 CZK od 17.08.2014 do 16.09.2014,

urok z omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 10317,00 CZK od 17.09.2014 do 16.10.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 11542,00 CZK od 17.10.2014 do 16.11.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 12767,00 CZK od 17.11.2014 do 16.12.2014,



urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 13992,00 CZK od 17.12.2014 do zaplatenia). V ostatne;j
Casti vymahaného naroku bol narok opravneného rozhodnutim sudu potvrdeny, a stal sa predmetom
exekucie sp.zn. 206EX 2416/21 vedenej E. |. J., v ktorej sa pInenie vymohlo.

19.3 Opravneny predlozil Oznamenie sudneho exekutora Mgr. Jana Skarpu zo dila 09.07.2025, v ktorom
je uvedené, Ze v predmetnej exekucii sa celkovo vymohlo v prospech opravneného plnenie vo vyske
9.180,00 CZK zauctované na istinu, a plnenie vo vyske 5.165,94 CZK zauctované na urok z omeskania
(spolu s oznamenim bol sudu dorueny aj presny matematicky vypoc&et prislusenstva pohladavky,
Specifikovany ako urok z omeskania vo vySke 8% ro¢ne:

zo sumy 765,00 CZK od 17.01.2014 do 16.02.2014 v ¢iastke 5,20 CZK,

zo sumy 1530,00 CZK od 17.02.2014 do 16.03.2014 v Ciastke 9,39 CZK,

zo sumy 2295,00 CZK od 17.03.2014 do 16.04.2014 v Ciastke 15,59 CZK,

zo sumy 3060,00 CZK od 17.04.2014 do 16.05.2014 v Ciastke 20,12 CZK,

zo sumy 3825,00 CZK od 17.05.2014 do 16.06.2014 v Ciastke 25,99 CZK,

zo sumy 4590,00 CZK od 17.06.2014 do 16.07.2014 v Ciastke 30,18 CZK,

zo sumy 5355,00 CZK od 17.07.2014 do 16.08.2014 v Ciastke 36,38 CZK,

zo sumy 6120,00 CZK od 17.08.2014 do 16.09.2014 v Ciastke 41,58 CZK,

zo sumy 6885,00 CZK od 17.09.2014 do 16.10.2014 v Ciastke 45,27 CZK,

zo sumy 7650,00 CZK od 17.10.2014 do 16.11.2014 v Ciastke 51,98 CZK,

zo sumy 8415,00 CZK od 17.11.2014 do 16.12.2014 v ¢iastke 55,33 CZK,

zo sumy 9180,00 CZK od 17.12.2014 do 12.07.2021 v Ciastke 4828,93 CZK, spolu 5165,94 CZK),
naklady opravneného vo vyske 484,00 CZK, naklady exekutora vo vysSke 3424,30 CZK. V ostatku
bola vymozZend Ciastka povinnému (vnukovi povinného tejto exekucie) vratena, a to z dévodu, Ze v
predmetnom exekuc¢nom konani doSlo k Ciastoénému zastaveniu exekulcie na zaklade rozhodnutia
Mestského sudu v Prahe sp.zn. 91C0/210/2022 zo dfia 19.10.2022 (Povinnym bolo celkovo uhradenych
45299,00 CZK a bolo mu vratenych 27044,00 CZK).

19.4 Opravneny k sudnemu rozhodnutiu Mestského sudu v Prahe sp.zn. 91C0/210/2022 zo dna
19.10.2022 uvadza, Ze sa vo vztahu k istine vymahanej v tomto konani podarilo opravnenému cez iné
konanie v Ceskej republike vo vztahu k novému viastnikovi bytovej jednotky, ktorym je vnuk povinného v
tomto exekuénom konani, vymaoct €ast' vymahaného naroku v tomto exekuénom konani vo&i povinnému,
a to vo vyske istiny 9.180,00 CZK a vo vySke prisluSenstva vymahanej istiny vo vyske 5.165,94 CZK.
Spolu tak opravneny v ramci uvedeného sudneho konania vedeného na Mestského sudu v Prahe vodi
vhukovi povinného obdrzal sumu vo vyske 14.345,94 CZK s tym, Ze tuto sumu opravneny v tomto
exekuénom konani uznava ako Ciasto¢nu uhradu pohfadavky (vo vyske istiny 9.180,00 CZK a vo vyske
prisludenstva vymahanej istiny vo vyske 5.165,94 CZK) a v tejto Casti navrhuje zastavit predmetné
exekucné konanie.

19.5 Pokial ide o vy3Sie uvedené, v obdobi od vydania exekuéného titulu, do diia podania navrhu
na vykonanie exekucie, v inom konani bola vymozZena €iastka v celkovej vysSke 14.345,94 CZK, ktoru
opravneny uznal ako ¢iasto¢nu uhradu pohlfadavky opravneného, sud konstatuje, Ze predmetna uhrada
bola zo strany povinného vykonana v sulade s vyrokom exekuéného titulu, v désledku ¢oho je nesporné,
Ze opravneny v Case pred zacatim exekuéného konania predmetnu uhradu napriek jej relevancii riadne
nezapocital, v désledku ¢oho bolo vo veci vydané poverenie na vykonanie exekucie v rozpore so
skuto&nym stavom.

19.6 Opravneny vo svojom navrhu na vykonanie exekucie nezohladnil platby v celkovej vyske 14.345,94
CZK. V tejto suvislosti preto vznikla nevyhnutnost vykonat’ korekciu vymahaného naroku, a to tak,
Ze pdbvodne uplatnena (judikovana) istina vo vySke 53.827,00 CZK sa poniZuje o Uhradu vo vyske
9.180,00 CZK (nesporne zapocitana na istinu pohladavky), t.j. zostatkova €ast istiny ku dfiu zacatia
exekuéného konania, resp. exekucie predstavuje sumu 44.647,00 CZK, v désledku ¢oho sud exekuciu
v Casti vymozenia istiny vo vySke 9.180,00 CZK a zéaroven a;j jej prislusenstvo zahffiajuc

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 765,00 CZK od 17.01.2014 do 16.02.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 1530,00 CZK od 17.02.2014 do 16.03.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 2295,00 CZK od 17.03.2014 do 16.04.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 3060,00 CZK od 17.04.2014 do 16.05.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 3825,00 CZK od 17.05.2014 do 16.06.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 4590,00 CZK od 17.06.2014 do 16.07.2014,



urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 5355,00 CZK od 17.07.2014 do 16.08.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 6120,00 CZK od 17.08.2014 do 16.09.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 6885,00 CZK od 17.09.2014 do 16.10.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 7650,00 CZK od 17.10.2014 do 16.11.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 8415,00 CZK od 17.11.2014 do 16.12.2014,

urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 9180,00 CZK od 17.12.2014 do 03.01.2017

v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku zastavil, tak ako je to uvedené vo
vyroku I. a ll. tohto rozhodnutia.

19.7 Opravneny ma v zmysle vySSie uvedeného narok na vymozenie pohladavky Specifikovany
nasledovne: istina vo vySke 44.647,00 CZK a prisluSenstvo pohladavky:

urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 14338,00 CZK od 17.03.2013 do 16.04.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 16151,00 CZK od 17.04.2013 do 16.05.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 17964,00 CZK od 17.05.2013 do 16.06.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 19777,00 CZK od 17.06.2013 do 16.07.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 21590,00 CZK od 17.07.2013 do 16.08.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 23403,00 CZK od 17.08.2013 do 16.09.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 25216,00 CZK od 17.09.2013 do 16.10.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 27029,00 CZK od 17.10.2013 do 16.11.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro€ne zo sumy 28842,00 CZK od 17.11.2013 do 16.12.2013,
urok z omeskania vo vyske 7,05% ro¢ne zo sumy 30655,00 CZK od 17.12.2013 do 03.01.2017,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 1048,00 CZK od 17.01.2014 do 16.02.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 2096,00 CZK od 17.02.2014 do 16.03.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 3144,00 CZK od 17.03.2014 do 16.04.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 4192,00 CZK od 17.04.2014 do 16.05.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 5417,00 CZK od 17.05.2014 do 16.06.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 6642,00 CZK od 17.06.2014 do 16.07.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 7867,00 CZK od 17.07.2014 do 16.08.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 9092,00 CZK od 17.08.2014 do 16.09.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 10317,00 CZK od 17.09.2014 do 16.10.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 11542,00 CZK od 17.10.2014 do 16.11.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% rocne zo sumy 12767,00 CZK od 17.11.2014 do 16.12.2014,
urok z omeskania vo vyske 8% ro€ne zo sumy 13992,00 CZK od 17.12.2014 0 03.01.2017.

20. Povinny navrhuje zastavit exekuciu v &asti opakujuceho sa prisluSenstva, nakofko opravneny
povinného podla ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného poriadku na jeho splnenie v poslednych
troch mesiacoch pred podanim ndavrhu na vykonanie exekucie nevyzval, a tiez s nim ani neuzavrel
dohodu o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym titulom. K uvedenému sud uvadza,
Ze ustanovenie § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného poriadku slizi ako ochrana pred Spekulativnym
oddalovanim podavania navrhov na vykonanie exekucie veritelmi, ked dlZznikovi narastaju uroky,
pripadne dalSie sankcie. Tato osobitna civilno-pravna sankcia sa uplatfiuje v pripadoch, ak je v navrhoch
na vykonanie exekucie uplatfiovany narok po viac ako troch rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti
exekuéného titulu, a v takomto pripade sud exekucie v &asti opakujuceho prisludenstva zamietne,
okrem pripadu, ak bol povinny na splnenie pohlfadavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred
podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo bola uzavretd dohoda o postupnom splneni pohladavky
priznanej exeku¢nym titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exeku€ného titulu.
V tejto exekucii sa vSak o tento pripad nejedna, nakofko narok opravneného bol pri podani navrhu na
vykonanie exekucie uplatneny tak, Ze prislusenstvo pohladavky priznané Zalobcovi ,do zaplatenia“ (Urok
z omeSkania vo vyske 7,05% ro¢ne zo sumy 30655,00 CZK od 17.12.2013 do zaplatenia, urok z
omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 23172,00 CZK od 17.12.2014 do zaplatenia), si opravneny v
navrhu uplatnil iba do doby vykonatefnosti exeku€ného titulu (Urok z omeskania vo vySke 7,05% rocne
zo sumy 30655,00 CZK od 17.12.2013 do 03.01.2017, urok z omeskania vo vySke 8% rocne zo sumy
23172,00 CZK od 17.12.2014 do 03.01.2017). Z uvedeného dévodu namietka povinného neobstoji.
Sud dalej uvadza, Ze otdzka naroku opravneného v €asti opakujuceho sa prislusenstva bola sudom
posudena eSte v Ease pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie. V tejto &asti preto sud navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku IV. tohto rozhodnutia.



21. Opravneny si v podanom navrhu na vykonanie exekucie uplatnil nahradu trov exekucie vo vyske
167,50 Eur; za dva ukony pravnej sluzby — prevzatie a priprava zastipenia + podanie navrhu na
vykonanie exekucie (2 ukony pravnej sluzby vo vySke 1/2 zakladnej sadzby tarifnej odmeny vychadzajuc
z tarifnej hodnoty veci 53.827,00 CZK/2.129,99 EUR (prepoCet na EUR podla kurzu NBS ku dfiu
28.11.2024: 1,00 EUR = 25,271 CZK) vo vys8ke 91,29 EUR + reZijny pausal za rok 2024 vo vyske
2x 13,73 EUR + 20% DPH). Nakofko do$lo k iasto€nému zastaveniu exekucie, a vymahana istina sa
ponizila, sud na tato skuto€nost prihliadol tak, Ze konanie v prevySujucej €asti naroku opravneného v
Casti trov exekucie vo vySke 11,95 EUR zastavil, tak ako je uvedené vo vyroku lll. tohto rozhodnutia.

21.1 Opravneny ma v zmysle § 13a ods. 2 pism. c¢) vyhladky za poskytovanie pravnych sluzieb narok
na nahradu trov exekucie vo vySke 155,55 EUR; za dva ukony pravnej sluzby — prevzatie a priprava
zastupenia + podanie navrhu na vykonanie exekucie (2 ukony pravnej sluzby vo vy8ke 1/2 zakladnej
sadzby tarifnej odmeny vychadzajuc z tarifnej hodnoty veci 44.647,00 CZK/1.766,73 EUR (prepocet
na EUR podla kurzu NBS ku driu 28.11.2024: 1,00 EUR = 25,271 CZK) vo vyske 81,33 EUR + rezijny
pausal za rok 2024 vo vyske 2x 13,73 EUR + 20% DPH).

22. Podlra § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

23. Podla § 199b Exekuéného poriadku, Opravneny a povinny v exeku¢nom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

24. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

25. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

26. Opravneny ani povinny si nahradu trov pravneho zastupenia, ktoré by im vznikli v savislosti
s Navrhom na zastavenie exekucie, v podanom navrhu na zastavenie exekucie a vo vyjadreni k nemu

neuplatnili. Sud preto rozhodol tak, ze ich opravnenému ani povinnému nepriznal, tak ako je uvedené
vo vyroku V. tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



