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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Monoka a sudcov JUDr.
Gabriely Dubovej, PhD. a JUDr. Lucie BasSistovej, na neverejnom zasadnuti konanom dria 05.08.2025,
v trestnej veci odsudeného A. B. o jeho Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn. 3PP/9/2025 zo dia
15.05.2025, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného A. B..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 415 ods. 1, ods. 3 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 pism. a) Tr.
zakona zamietol Ziadost odsudeného A. B. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T/127/2019 zo diia 17.2.2020 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 41PP/11/2021 zo 4.3.2022 v trvani 11 mesiacov a 8 dni
a rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/77/2023 zo dna 23.2.2024.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny ihned, po jeho vyhlaseni a pou€eni o opravnom prostriedku,
do zapisnice o verejnom zasadnuti staznost, ktoru nasledne prostrednictvom svojho obhajcu aj blizSie
pisomne odévodnil. Poukazal na to, podla napadnutého uznesenia sud pri rozhodovani o zamietnuti
jeho Ziadosti vzal do uvahy posledné hodnotenie z vykonu trestu odnatia slobody, najma prihliadal
na resocializaCnu prognézu, ktora je podla nastroja hodnotenia trestnej €innosti CRA nepriazniva.
Dalej sud prihliadol na skutoénost, Ze sa opakovane dopustal trestnej ¢innosti aj napriek uloZzenym
nepodmieneénym trestom odfiatia slobody. Zdéraznil k tomu, Ze podra hodnotenia UVV a UVTOS C.
nebol disciplinarne potrestany a ani odmeneny; spraval sa na poZadovanej urovni, bol premiestneny
do oddielu s diferenciacnou skupinou ,C“ jeho adaptacia prebehla bez problémov a negativnych
prejavov; absolvoval ambulantnu protialkoholicku lie€bu a po&as tohto obdobia bolo jeho spravanie na
poZadovanej urovni a nastaveny lie€ebny proces akceptoval; v rdmci interpersonalnej oblasti neboli
zaznamenané konflikty; dstav zaevidoval kladny poznatok v suvislosti so zodpovednym pristupom pri
¢innostiach suvisiacich so vdeobecnym rozvojom osobnosti odsideného; do pracovného procesu nebol
zaradeny pre nedostatok pracovnych prilezitosti; priebezne sa zapéjal do €innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti; deklaroval formalne Ciastoény kriticky postoj k spachanému trestnému &inu. Z uvedenych
poznatkov a zisteni Ustavu, tento vyhodnotil riziko recidivy ako velmi vysoké. StaZovatel vytyka, Ze
tento nazor nekriticky prevzal aj sud, pri€om poukazal na nevyrovnany celkovy priebeh vykonu trestu a
riaditelovo neodporucanie podmienecne ho prepustit z vykonu trestu. Podla jeho nazoru za stavu, Ze
Ziaden Ciastkovy zaver riaditefa Uustavu nie je negativny, avSak celkovy zaver resocializatnej prognézy
je nepriaznivy, indikuje nepreskumatelnost celého hodnotenia UVV a UVTOS C.. Podla neho nie je
mozné mechanickym odkazom na jeho predchadzajucu kriminalnu €innost uzavriet, Ze sud nepresveddil
o tom, Ze povedie v buducnosti riadny Zivot. Naopak, pri posudeni predpokladu vedenia riadneho Zivota
je potrebné nalezitym spésobom zohladnit aktualne poznatky o osobe odsudeného, stav jeho napravy
i prostredie, v ktorom by sa po pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu ocitol (I. US



36/2022). Z obsahu hodnotenia nevyplyva negativny poznatok, on sdm deklaroval svoj kriticky postoj k
spachanému trestnému ¢inu a o prostredi, v ktorom by sa mal po pripadnom podmiene&nom prepusteni
ocitnut, nie je v napadanom uzneseni zmienka. Ma za to, Ze zaver sudu o nesplneni materialnej
podmienky na podmienecné prepustenie v zmysle § 66 ods. 1 Trestného zakona je vzhladom na
obsah hodnotenia ustavu, ktory vo svojich Ciastkovych zisteniach nerezultoval negativne hodnotenia,
pred€asny. S poukazom na uvedené navrhol, aby nadriadeny sud napadnuté uznesenie zrusil a vec
vratil okresnému sudu na dalSie konanie.

Na zaklade podanej staznosti preskimal krajsky sud v zmysle ust. § 192 ods. 1 Tr. poriadku spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj konanie tomuto vyroku
napadnutého uznesenia predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Z obsahu spisového materialu, ako aj zo samotného napadnutého uznesenia vyplyva, Ze ods. A.
B. vykonava jednak trest odfatia slobody vo vymere 16 mesiacov, ktory mu bol uloZeny rozsudkom
Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/77/2023 z 23.2.2024, a jednak zvy3ok trestu odhatia slobody v trvani
11 mesiacov a 8 dni, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Pre3ov sp. zn. 5T/127/2019 zo
dfia 17.2.2020 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Predov sp. zn. 41PP/11/2021 zo dia 4.3.2022.
Rozsudkom sp. zn. 4T/77/2023 bol odsudeny za pokradujuci pre€in nebezpecného vyhrazania podfa §
360 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr. zakona, ktorého sa dopustil 3.7.2023. Rozsudkom sp. zn. 5T/127/2019
bol uznany za vinného z pokusu zlo€inu ubliZzenia na zdravi podla § 14 ods. 1 k § 155 ods. 1 Tr.
zakona v subehu s pre€inom nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zadkona, spachanych
10.8.2019, za €o mu bol uloZeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov. Z tohto uhrnného
trestu bol dnha 2.9.2021 podmieneéne prepusteny. V skiSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia sa
v8ak neosveddil (dnha 18.9.2021 spachal dalsi pre€in nebezpeéného vyhrazania, za ktory bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 3T/91/2021 z 13.12.2021), a tak uznesenim
Okresného sudu PreSov sp. zn. 41PP/11/2021 zo 4.3.2022 bol nariadeny vykon zvySku trestu v trvani
11 mesiacov a 8 dni.

Na vykon predmetnych trestov odnatia slobody bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, pricom v3ak uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5Nt/4/2021
z 11.3.2021 doSlo k zmene spdsobu vykonu trestu preradenim do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Uvedeny trest odiiatia slobody a zvy3ok trestu odsudeny vykonava od 3.7.2023 s tym, Ze mu do vykonu
trestu bola zapocitana aj doba stravena vo vazbe od 3.7.2023 do 23.2.2024 vo veci sp. zn. 4T/77/2023.
Koniec teraz vykonavanych trestov odriatia slobody ma tak predpokladany 11.10.2025.

Okresny sud nalezitym spbsobom zistoval, & su v danom pripade splnené zakonom poZadované
podmienky pre to, aby mohol byt odsudeny podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody
a aj odcitoval ust. § 66 ods. 1 pism. a),

§ 66 ods. 3 Tr. zakona, ktoré tieto podmienky upravuju.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vyplyva, Ze osoba odsudena za pre¢in mbéze byt
sudom podmienecéne prepustena na slobodu po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu
odniatia slobody, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepdenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Podla odseku 3 ak
odsudeny ma vykonat' viac trestov odhatia slobody, odsudeny méze byt podmienecne prepusteny
najskér po vykone suc¢tu pomernych Casti uloZzenych trestov podla odseku 1 pism. a)az c), § 67 ods. 1 a
2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2 (teda po neosvedCeni sa v skiSobnej dobe podmieneéného
prepustenia).

Zo spisového materidlu je zrejmé, Ze odsudeny vykonom celého zvySku trestu z veci sp. zn.
41PP/11/2021 a vykonom jednej polovice trestu odnatia slobody uloZzeného vo veci sp. zn. 4T/77/2023
dfia 11.2.2025 splnil formalnu podmienku tykajucu sa moznosti podmiene&ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody.



Ako spravne konStatuje okresny sud v napadnutom uzneseni, uvedené nie je mozné konsStatovat
aj ohfadom splnenia materialnych podmienok, ktoré zakon pozaduje pre moznost podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody.

Pokial ide o materiadlne podmienky, prvou je, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie, a druhou je, Ze sa méZe od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Prva materidlna podmienka sa viaZze na spravanie odsudeného vo vykone trestu odhatia slobody
a jej plnenie preukazuje prislusny ustav na vykon trestu v hodnoteni odsudeného (§ 62 zak. ¢.
475/2005 Z. z. o vykone trestu odhatia slobody). S ohfadom na povahu a ucel tohto pravneho institutu
je oddévodnenym usudok, ze o takomto polepSeni mbéze okrem iného svedCit, ak odsudeny riadne
a zodpovedne plni povinnosti, ktoré vo vykone trestu pre neho vyplyvaju z pravnych predpisov, ak
dodrziava ustavny poriadok a stanoveny rezim, plni pokyny prislusnikov Zboru vazenskej a justi¢nej
straze, dodrziava zasady slusného spravania, iniciativne spolupracuje a plni program zaobchadzania,
dodrziava povinnosti a zédkazy obsiahnuté v zakone o vykone trestu odiatia slobody a vo vyhlaske,
ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu a pod.

Plnenie druhej materialnej podmienky sud objasriuje a skima komplexnejsie. Posudzuje vSetky okolnosti
suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloéenskym
normam, prostredie, v ktorom Zil, cely doterajsi Zivot, povahu a charakter trestnej €innosti, pre ktoru je vo
vykone trestu s ciefom, €i v3etky tieto skuto€nosti umoZzauju prijat prognézu, Ze v pripade prepustenia na
slobodu povedie riadny Zivot, t. j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti.

Vychadzajuc z obsahu vykonanych dbkazov aj krajsky sud v danom pripade dospel k zaveru, Ze
u odsudeného A. B. uvedené materidlne podmienky splnené nie su.

Z hodnotenia odsudeného z UVV a UVTOS C., kde trest v suéasnosti vykonava v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia, vyplyva, Ze zdanlivo splnil prvi materidlnu podmienku, pretoZe vo
vykone trestu vystupoval na poZadovanej urovni, povinnosti odsudeného si pinil a pokyny prislusnikov
ZVJS reSpektoval. Tu je vSak potrebné komplexne prihliadnut aj na to, Ze pred nastupom do vykonu
predmetnych trestov bol vo vykone trestu odiatia slobody uz 5-krat (pred spachanim predmetnych
trestnych Cinov 3-krat), pri€om uz bol dvakrat aj podmieneCne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody (v teraz vykonavanom treste sa v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia neosveddil),
no vzdy sa nasledne dopustil trestného &inu. Ako uz bolo vy3sie uvedené, vo veci sp. zn. 5T/127/2019
bol podmieneéne prepusteny dna 2.9.2021, no uz 18.9.2021 sa dopustil opat’ pre€inu nebezpeéného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr. zakona, za ktory mu bol trestnym rozkazom sp.
zn. 3T/91/2021 uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 18 mesiacov.

UZ len z tychto skuto€nosti je zrejmé, Ze zlepSenie spravania ods. A. B. je len prisposobenim sa vykonu
trestu odfatia slobody za u€elom dosiahnutia podmiene€ného prepustenia. Badat' to aj z jeho pasivity
poc¢as vykonu trestu, ked nebol ani raz disciplinarne odmeneny. Rovnako to badat aj z iba Ciasto¢ne
kritického postoja k jeho predchadzajucej trestnej innosti, ktorej sa napriek opakovanému vychovnému
pbésobeniu vzdy opatovne dopustil. Prehliadnut’ nie je mozné ani nedostatok zisteny na zaciatku vykonu
trestu, ked porusil zasady slusného spravania. Z hodnotenia odsudeného a jeho vypovede je tiez zrejmé,
Ze v pripade jeho prepustenia nie je mozné o€akavat ani zmenu prostredia a spdsobu Zivota, za ktorych
predtym trestnu €innost pachal. Nie je vyu€eny v Ziadnom odbore a negramotny, o nedava predpoklad
ani pre jeho uplatnenie na pracovnom trhu.

Podla riaditefa UVV a UVTOS nepriazniva je aj resocializaéna prognéza odsudeného a rovnako je
vysoké tieZ riziko jeho recidivy. PredovSetkym vzhladom na uvedené skutoénosti, vysoké riziko recidivy,
predchadzajuce odsudenia a s poukazom na nevyrovnany celkovy priebeh vykonu trestu riaditef
neodporudil odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu odnatia slobody a ani sa nepripgjil
k jeho Ziadosti.

Vyrazne negativne skuto€nosti tykajuce sa osoby odsudeného a jeho doterajsieho Zivota vyplyvaju aj z
odpisu registra trestov a z pripojenych spisov o odsudeniach A. B.. V odpise registra trestov méa odsudeny
10 zaznamov pre réznorodu trestnu Cinnost.



Z tychto skutoCnosti je zrejmé, Ze od A. B. nie je mozné oCakavat, aby v buducnosti viedol riadny Zivot.

Vzhladom na uvedené musi aj krajsky sud konstatovat, Ze zaver okresného sudu v tom smere, Ze
odsudeny nespliia zakonom pozadované podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody, je spravny.

Krajsky sud preto staznost odsudeného podfa § 193 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku ako nedévodnu

jednomyselne zamietol.
jednomyselne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



