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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom Mgr. Marekom Rebejom v spore Zalobcu: Slovenska republika, za ktoru
kona: Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, proti
Zalovanému: Lesné pasienkové a vodné pozemkové spoloenstvo Dubinné, so sidlom Dubinné 6, 086
12 Kurima, ICO: 37 946 137, o zaplatenie 1.640,83 Eur s prislu$enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.640,83 Eur s irokom z omeskania vo vyske 9,5 %
ro€ne zo sumy 1.640,83 Eur od 10.06.2024 do zaplatenia, vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Stranam sporu nepriznava narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou, dorudenou tunajSiemu sudu dia 26.07.2024 sa doméhal voéi Zalovanému
zaplatenia istiny vo vySke 1.640,83 EUR s urokom z omeS$kania vo vy8ke 9,50 % roCne zo
sumy 1.640,83 EUR od 31.05.2024 do zaplatenia a nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze
Slovensky pozemkovy fond je zriadeny na zaklade zakona &. 330/1991 Zb. o pozemkovych Upravach,
usporiadani pozemkového vlastnictva. pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych
spologenstvach ako pravnicka osoba, ktora sa zapisuje do obchodného registra a svoju &innost
vykondva podfa tohto zakona a osobitnych predpisov vo verejnom zaujme. Pravo fondu na prijimanie
podielu na zisku za podiely Statu a nezistenych vlastnikov na spolo€nej nehnutelnosti ustanovenej §
10 ods. 3 zakona o spolo€enstvach. Toto ustanovenie sa stalo su€astou zakona na zaklade zakona ¢.
110/2018 Z. z. s u€innostou od 1. jula 2018. Prechodné ustanovenia zakona k upravam u€innym od
1.jula 2018 neustanovuju Ziadne osobitné pravidla pre aplikaciu prava fondu ustanoveného v § 10 ods.
3 zdkona o spolo¢enstvach. Z § 10 ods. 3 v spojeni s prechodnym ustanovenim § 32 ods. 7 zdkona o
spologenstvach vyplyva, Ze fondu patri pravo na podiel na zisku zasadne vtedy, ak neméa uzatvorenu
so spolo€enstvom najomnu zmluvu, ktorej predmetom su podiely spolo€nej nehnutefnosti. Podfa § 14
ods. 7 pism. h) zdkona o spolo¢enstvach rozhoduje o rozdeleni zisku a majetku spoloCenstva uréenom
na rozdelenie medzi ¢lenov spolo€enstva a spdsobe Uhrady straty valné zhromazdenie spologenstva. Z
uvedeného vyplyva, Ze pravom valného zhromazdenia spoloenstva je rozhodnut o vyplateni podielu na
zisku ¢lenom spolo&enstva v danom roku ako aj o nevyplateni podielu na zisku v danom roku. Ak valné
zhromazdenie rozhodne, Ze v danom roku zisk ¢lenom nevyplati, predmetna suma sa ucétovne vedie ako
nerozdeleny zisk z minulych u&tovnych obdobi, ktorého pouZitie nie je viazané na iné pouzitie. Zisk z
minulych uétovnych obdobi méze byt teda nasledne predmetom rozdelenia medzi ¢lenov spologenstva
na zaklade rozhodnutia valného zhromazdenia. Pre urenie podielu na zisku je ur€ujuci pojem zisk.
Podla § 3 ods. 3a4 zakona €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorsich predpisov je uétovnym



obdobim kalendarny rok, resp. hospodarsky rok, ak nie je zhodny s kalendarnym rokom. Podla § 21 ods.
1 zakona o spolo¢enstvach vybor predklada valnému zhromaZzdeniu spolo€enstva uétovnu zavierku,
pricom valné zhromazdenie ju schvaluje podla § 14 ods. 7 pism. g) zakona o spolo€enstvach. Podla
§ 17 ods. 3 pism. b) zakona o uc&tovnictve sa v U&tovnej zavierke vykazuje zisk. Podfa § 17 ods. 2
pism. e) zakona o uctovnictve sa v U¢tovnej zavierke identifikuje obdobie, za ktoré sa uctovna zavierka
vyhotovuije. Zalovany k dne$nému diiu neuhradil podiel na zisku za roky: 2018 vo vyske 1.025,52 EUR,
2019 vo vySke 615,31 EUR.

2. Vo veci bol tunaj8im sudom dna 27.02.2025 vydany platobny rozkaz &.k. 5Cn/3/2024-12, ktorym sa
Zalobe v celom rozsahu vyhovelo. Voéi platobnému rozkazu podal Zzalovany v zakonnej lehote odpor,
¢im podla § 267 ods. 4 C.s.p. doSlo k zruSeniu platobného rozkazu v celom rozsahu.

3. Zalovany v odpore vogi platobnému rozkazu doru¢enom sudu diia 17.03.2025 uviedol, Ze na XVII.
Valnom zhromazdeni (dalej iba VH) konanom dia 27.04.2019 pri rozhodovani VH o rozdeleni zisku
za rok 2018 bolo VH rozhodnuté o vyplateni zisku vo vySke 100,-Eur/ha z celkovej vymery 202 ha,
teda spolu 20.200,- Eur. Clenovia spologenstva na VH nemali vedomost, Ze zisk za uvedené obdobie
bol, resp. bude predmetom trestného €inu. Na XVIIl. Valnom zhromazdeni konanom dia 19.09.2020 v
sprave o ¢innosti spolo¢enstva za rok 2019 prednasajuci A. B. C. timodil stanovisko a konanie byvalého
predsedu A. D. E. finan¢nej situacii tykajucej sa schodku finanénych prostriedkov za rok 2018 a 2019
(vid. zapisnica). Okrem iného uviedol, Ze A. D. tieto peniaze zmluvne pozi¢al s tym, Zze maju mu byt'
vratené a ktoré nasledne za$le spolo¢enstvu. Pri rozhodovani VH o rozdeleni zisku za rok 2019 bolo
VH rozhodnuté o vyplateni zisku vo vySke 60,-Eur/ha s podmienkou vratenia finanénej pohladavky od
byvalého predsedu (vid. dékaz €. 1 - Uznesenie, dbkaz €. 2 Zapisnica). Kazdé VH schvalené uznesenie
by malo byt' vykonatelné. V danom pripade uznesenie nebolo priamo vykonatelné, ale bolo podmienené.
K splneniu podmienky nedoslo. S odstupom ¢asu mdZze konstatovat, Ze VH mala rozhodnut na zaklade
navrhu, Ze zisk za rok 2019 sa nebude rozdelovat a bude zuctovany v ucétovnictve ako nerozdeleny
zisk za dany rok. O rozdeleni zisku by tak rozhodlo iné VH po tom, ako by boli vratené peniaze. Je
pravda, Zze na dalSich VH konanych v rokoch 2021 az 2024 sa mohlo postupovat ako je uvedené vyssie,
avSak vybor spologenstva stale predpokladal, Ze peniaze F.. A. D. vrati a nasledne budu vyplatené.
Doposial ani jednému ¢lenovi spolo¢enstva vratane Slovenského pozemkového fondu neboli vyplatené
dividendy za rok 2018 a 2019. Co sa tyka uplatnenia naroku SPF na vyplatenie dividend za rok 2018
a za rok 2019, tento narok je opravneny v celej vyske. Potom, ako bolo vyborom spolo€enstva zistené
protipravne konanie zo strany predsedu spolo€enstva A. D., bolo vo&i nemu podané trestné oznamenie.
V sucasnej dobe na Okresnom sude Bardejov prebieha hlavne pojednavanie vo veci obz. A. D. C. pod
&. 4T/15/2023. Co sa tyka vyplatenia dividend za rok 2018 a 2019, tieto je mozné vyplatit bud véetkym
¢lenom spologenstva vratane SPF, alebo nikomu. K rozdeleniu zisku za vy$Sie uvedené obdobie déjde
po tom, ak sa sudne resp. exekuéne vymobze cela pohfadavka, resp. ast’ pohladavky €o tvori zisk za rok
2018 a 2019. Rozdelenie zisku bude vykonané podfa vysky vymozZenej pohlfadavky a to schvélenim VH.
V pripade, ak bude vymozena niZSia Ciastka ako je dlh, na strate (Skode) sa bude podieflat’ kazdy ¢len
spologenstva vratane SPF podfa jeho pomeru a u&asti v spoloCenstve. Toto je hlavny dévod, pre€o teraz
nemozu byt vyplatené dividendy v poZadovanej vy8ke. V danom pripade narok SPF vymahat Skodu
sudnou cestou mdze byt' aj preml€any z dévodu, Ze VH bolo rozhodnuté o vyplateni dividendy za rok
2018 v roku 2019 a vyplatenia dividendy za rok a 2019 v roku 2020, odkedy uplynuli viac ako 3 roky.
To neplati, ak sa bude premi€acia doba pocitat od 13.06.2023, kedy o zisku bol SPF upovedomeny.
Bez ohladu na to, ¢i skutok je alebo nie je preml€any v pripade, ak by bola vratena hotovost spésobena
spreneverou F.. A. D., doSlo by k vyplateniu dividend ¢lenom spolo¢enstva vratane SPF. K vypoctu uroku
z omesSkania vo vyske 9,5 % roCne zo sumy 1.640,83 Eur od 31.05.2024 do zaplatenia, ktory si SPF
pozaduje zaplatit navrhol, aby SPF odstupil od uplatnenia naroku o vyplatenie uroku z omeskania.

4. Podanim, sudu doru¢enym drnia 04.04.2025 Zalobca k vyjadreniu Zzalovaného uviedol, Zze Zalovany
listom zo diia 15.03.2025 podal odpor proti platobnému rozkazu &.k. 5Cn/3/2024 zo dha 27.02.2025,
kde poukazuje na moznost preml€¢aného naroku, nakolko ide o vyplatenie dividend za rok 2018 a 2019.
TaktieZz poukazal, Ze SPF upovedomili o rozdelovani zisku az 13.06.2023. Dia 13.06.2023 sa konalo
riadne zhromaZzdenie, na ktorom sa prejednavalo a schvalilo rozdelenie zisku za roky 2018 — 2019.
Zhromazdenie sa konalo dna 13.06.2023, navrh na vydanie platobného rozkazu bol sudu doru€eny dna
26.07.2024, z &oho vyplyva, Ze preml€acia doba neuplynula v tomto pripade. K navrhu Zalovaného, aby
SPF odstupil od uplatneného naroku o vyplatenie uroku z omeskania uviedol, Ze diZznik sa dostane do
omeskania vtedy, ak svoj dlh nesplni riadne a v&as. Uroky z omes$kania sa platia az do zaniku pohladavky



splnenim. Urok méa okrem zabezpe&ovacej funkcie aj prevenénu funkciu. Nati diznika pinit riadne a véas,
pretoZe ten si uvedomuje hroziacu sankciu, s €¢im je spojeny aj vyrazny motivaény prvok pre dlznika v
podobe snahy vyhnut sa sankcii materialnej povahy. Z toho dévodu neméze SPF odstupit, resp. odpustit’
urok z omeskania.

5.1. Podanim, doru€enym sudu dia 10.04.2025 Zalovany k vyjadreniu Zalobcu uviedol, Ze nema z ¢oho
vyplatit' zisk za rok 2018, lebo peniaze za rok 2018 boli spreneverené. Ma povinnost oznamit’ tuto
skutognost OCTK, &o aj udinil. Zaroveri vykonal prislusné opatrenia na zaistenie majetku obZalovaného
a iné. Ziskané finan¢né prostriedky z hospodarskej ¢innosti v roku 2019 (napr. 10.000,- Eur) neméze
pouzit na vyplatenie dividend za rok 2018 z dbévodu, Ze sa jedna o prijmy z iného hospodarskeho
obdobia (teda z roku 2019), kde je najprv potrebné vykonat uétovnu zavierku k 31.12.2019 a potom
Valné zhromazdenie v nasledujucom roku rozhodne o tom, ako sa naloZi zo ziskom za rok 2019. Keby
dividendy za rok 2018 vyplatil v roku 2019 bez suhlasu Valného zhromazdenia, porusil by prisludné
ustanovenia § 14 ods. 7 zakona o pozemkovych spolo¢enstvach €. 97/2013. VysSie uvedené by sa
vztahovalo aj na obdobie rokov 2020 az doposial.

5.2. Dalej uviedol, Ze Zalobca vo svojom vyjadreni sa myli v tom, Ze diia 13.06.2023 sa nekonalo Valné
zhromazdenie. Datum 13.06.2023 je spojeny s upovedomeni SPF o rozdeleni zisku za rok 2018 a 2019,
ktoré listiny Zalobca ako d6kaz predlozil Okresnému sudu Bardejov dria 26.07.2024 vo svojom Navrhu
na vydanie platobného rozkazu na zaplatenie 1.640,83 Eur s prisl. zo dfia 04.07.2024. Uviedol, Ze
bez ohladu na to, ¢i skutok je alebo nie je preml€any v pripade, ak by bola vratena Skoda spésobena
spreneverou F.. A. D., doSlo by k vyplateniu dividend &lenom spolo¢enstva vratane SPF. V ramci
sudneho konania ma spologenstvo zaistenu finan€nu hotovost (Dividendy za rok 2022 a 2023 a za
rok 2024), ktoré boli a budu zaslané na spravu zaisteného majetku Bratislava. Dalej ma spologenstvo
zaisteny nehnutefny majetok F.. A. D.. Ak do pravoplatnosti rozhodnutia sidu nebudu vratené finanéné
prostriedky, bude Skodu vymahat exekuciou na tento majetok. K rozdeleniu zisku za vy3Sie uvedené
obdobie déjde po tom, ak sa sudne resp. exekuéne vymbZze cela pohladavka, resp. ¢ast pohladavky ¢o
tvori zisk za rok 2018 a 2019. Rozdelenie zisku bude vykonané podla vysky vymoZenej pohladavky a
to schvalenim VH. V pripade, ak bude vymoZzZena nizSia Ciastka ako je dlh, na strate (Skode) sa bude
podielat kazdy ¢len spoloCenstva vratane SPF podla jeho pomeru a u€asti v spolo¢enstve. Toto je hlavny
dovod, pre€o teraz nemdzu byt vyplatené dividendy v poZzadovanej vyske.

5.3. Ako dIZnik sa dostal do omesSkania z dovodu, Ze finan€né prostriedky uréené na vyplatenie dividend
za rok 2018 a 2019 sa stali predmetom trestného Cinu. Vyplatenie dividend za roky 2018 a 2019 z
financnych prostriedkov ziskanych v inom obdobi teda od roku 2020 aZ doposial by nebolo v sulade
so Zakonom o pozemkovych spolo€enstvach z dévodu, Ze tieto finanéné prostriedky su ziskom z
inych uctovnych obdobi. O rozdeleni zisku za obdobie rokov 2020, 2021 2022 a 2023 rozhodla Valng
hromada a tento zisk bol aj rozdeleny. Toto potvrdzuje aj list SPF - Prehlad Uhrad a splatok (Cislo
zmluvy: PHV-P52345/19.60). Narok SPF na vyplatenie uroku z omeSkania nespochybriuje, ale Ziada
SPF z vySSie uvedeného dovodu o odstupenie, resp. odpustenie Uroku z omeskania z dévodu lebo
financné prostriedky ur¢ené na vyplatenie dividend za rok 2018 a 2019 sa stali predmetom trestného
¢inu. Za pbsobenia vo funkcii su€asného Statutarneho zastupcu si spoloCenstvo svoje zavazky plni
riadne a v&as a nie je potrebné, aby ho niekto k tomu nutil urokom z omeskania alebo inym sp6sobom
motivoval. Dividendy za rok 2018 a 2019 z vy3Sie uvedeného dévodu neboli vyplatené SPF (ako lenovi
spologenstva), ale aj ostatnym &lenom spolo€enstva. Preto nevidi dévod na to, aby SPF si narokoval
na urok z omeskania, ¢im by sa voci ostatnym ¢lenom zvyhodnil. Pokial déjde k tomu, Ze spoloenstvo
zaplati SPF ich narok na istinu + Urok z omes8kania, tymto sa spolodenstvo finanéné nezni¢i, avSak
medzi ¢lenmi spolo€enstva budu rovni a rovnejsi. Toto je dévod, pre ktory ziada SPF, aby odstupil od
uplatnenia naroku o vyplatenie uroku z omeskania.

6. Sud v spore nariadil pojednavanie na dern 08.07.2025, na ktoré riadne a v€as predvolal Slovensky
pozemkovy fond a Zzalovaného, pricom na pojednavanie sa obaja dostavili. Sud na uvedenom
pojednavani po ukonéeni dokazovania v zmysle § 182 C.s.p., nasledne postupom podfa § 219 ods. 2
C.s.p. rozhodol o odro&eni pojendavania na defi 06.08.2025 za ucelom vyhlasenia rozsudku.

7. Slovensky pozemkovy fond na pojednavani uviedol, Ze predmetom konania je pohladavka Statu a
nezistenych vlastnikov zastupenych Slovenskym pozemkovym fondom vo vztahu k vyplateniu zisku za
roky 2018 a 2019. V celom rozsahu sa pridrziava podaného navrhu a navrhol, aby Zalovany zaplatil
istinu 1.640,83 Eur a 9,5 % urok z omeskania od 31.5.2024 do zaplatenia. Zaroven si uplatnil nahradu
trov konania. K podmienke obsiahnutej v uzneseni valného zhromazZdenia o rozdeleni zisku z roku



2019 uviedol, Ze ma za to, Ze v zmysle zakona o pozemkovych spolo¢enstvach valné zhromaZzdenie je
opravnené rozhodnut bud o vyplateni zisku, alebo o nevyplateni zisku. V zmysle zédkona o pozemkovych
spologenstvach nie je mozné podmiefiovat inymi skutoénostami. Akékolvek podmienky by boli v rozpore
s tymto zakonom. Teda ma za to, Zze pokial nemal byt zisk za rok 2019 vyplateny, valné zhromazdenie
malo rozhodnut o jeho nevyplateni a pozdrzani do vymoZenia dlznej sumy. Ma za to, Ze v tejto Casti je
uznesenie valného zhromazdenia absolutne neplatné, pokial ide o tato podmienku. Trva na tom, aby aj
za rok 2019 bol zisk prerozdeleny.

8. Zalovany na pojednavani uviedol, ze sudu dorugil odpor vo&i platobného rozkazu a trva na jeho
obsahu. Prijaté uznesenie za rok 2019, kde bola uvedena podmienka, Ze zisk bude vyplateny po
vrateni penazi, tak tomu na valnej hromade predchadzalo timocené vyjadrenie obZalovaného D., Ze
tieto peniaze vrati. Z toho titulu predpoklada, Ze bolo formulované aj toto uznesenie. Uznesenie je
formulované v ich neprospech, i v prospech, podfa uhla pohladu. Ak peniaze nebudl nikdy vratené,
peniaze nebudu vyplatené. Uznesenie by malo byt zrozumitelné a vykonatelné. V tomto pripade ten,
kto formuloval toto uznesenie, pochybil.

9. Na nariadenom pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim listin a to: prehladu uhrad
a splatok, oznamenia o podiele na zisku alebo najomnom za prisludny kalendarny rok za rok 2018,
spravy o Cinnosti spoloenstva, ozndmenia o podiele na zisku alebo najomnom za prislusny kalendarny
rok za rok 2019, uznesenia z 18. Valného zhromazdenia, vyzvy Zalobcu na Uhradu rozdeleného podielu
na zisku, doru€enky, zapisnice z 18. Valného zhromazdenia, upovedomenia poskodeného o hlavhom
pojednavani, zapisnice zo zasadnutia vyboru Zalovaného z 15.03.2025, prezenénej listiny, ako aj dalSim
spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

10. Zo zapisnice zo XVIII. Valného zhromazdenia vlastnikov podielov spolo€nej nehnutelnosti
Zalovaného konaného dria 19.09.2020 vyplyva, Ze v zmysle bodu 4. bola schvalena sprava o &innosti
spologenstva za rok 2019, ro¢na uctovna zavierka a podiel na zisku pre ¢lenov spologenstva za rok 2019
vo vySke 60,00 Eur/ha s podmienkou vratenia finanénej pohladavky od byvalého predsedu.

11. Z Oznamenia Zzalovaného o podiele na zisku alebo najomnom za prislusny kalendarny rok v zmysle §
20 ods. 1 a 2 zakona 97/2013 zo diia 13.06.2023 vyplyva, Ze za rok 2018 celkova vymera PS: 248,5921
ha, vymera podielu SR v sprave SPF: 1,0892 ha, vymere podielu NV v nakladani SPF: 9.1660 ha, vymera
podielu SR a NV SPF spolu: 10.2552 ha. Finanéna c&iastka pripadajuca na jeden podiel/ha/, schvalena
zhromazdenim podlfa § 14 ods. 7 pism. h) zakona &. 97/2013 Z.z. o pozemkovych spolo€enstvach
v zneni neskorSich predpisov konaného dna 27.04.2019: 100,- EUR/ha. Vypodet vySky hodnoty podielu:
hodnota podielu SR SPF: 1.0892ha x 100,- EUR/ha = 108,92 Eur, hodnota podielu NV SPF: 9.1660ha
x 100,-EUR/ha = 916,60 Eur. Spolu 1.025,52 Eur.

12. Z Oznamenia Zalovaného o podiele na zisku alebo ngjomnom za prisludny kalendarny rok v zmysle §
20 ods. 1 a 2 zakona 97/2013 zo diia 13.06.2023 vyplyva, Ze za rok 2019 celkova vymera PS: 248,5921
ha, vymera podielu SR v sprave SPF: 1,0892 ha, vymere podielu NV v nakladani SPF: 9.1660 ha, vymera
podielu SR a NV SPF spolu: 10.2552 ha. Finanéna c&iastka pripadajuca na jeden podiel/ha/, schvalena
zhromazdenim podla § 14 ods. 7 pism. h) zakona &. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spolo€enstvach
v zneni neskorSich predpisov konaného dria 19.09.2020: 60,- EUR/ha. Vypocet vySky hodnoty podielu:
hodnota podielu SR SPF: 1.0892ha x 60,- EUR/ha = 65,35 Eur, hodnota podielu NV SPF: 9.1660ha x
60,-EUR/ha = 549,96 Eur. Spolu 615,31 Eur.

13. Z vyzvy na uhradu rozdeleného podielu na zisku zo dha 28.05.2024 vyplyva, Ze Slovensky
pozemkovy fond vyzval Zalovaného na uhradu rozdeleného zisku za rok 2018 vo vySke 1.025,52 Eur,
zarok 2019 vo vyske 615,31 Eur v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy. Z elektronickej doru¢enky vyplyva,
Ze predmetna vyzva bola Zalovanému doru€ena dfia 30.05.2024.

14. Podla § 137 Civilného sporového poriadku, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o
a) splneni povinnosti,

b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami
vyplyva z osobitného predpisu,

c¢) urCeni, &i tu pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie
je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu, alebo



d) ur€eni pravnej skuto€nosti, ak to vyplyva z osobitného predpisu.

15. Podla § 1 ods. 1 zakona ¢&. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spolo€enstvach v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,zakon o pozemkovych spoloenstvach®), tento zakon upravuje

a) vznik, pravne postavenie, hospodarenie a zanik pozemkovych spoloCenstiev (dalej len
~SpoloCenstvo®),

b) prava, povinnosti a vzajomné vztahy &lenov spolo€enstva a Slovenského pozemkového fondu1) (dalej
len ,fond®), organizacie ochrany prirody a krajiny,1aa) a spravcu,1a)

¢) podmienky nakladania so spolo¢nou nehnutelnostou a s jej podielmi,

d) konanie o zapise spoloCenstiev do registra pozemkovych spolo€enstiev (dalej len ,register®) a o zapise
zmien ich udajov,

e) pésobnost okresnych Uradov pri vykone Statneho dozoru nad spolo€enstvami,

f) spravne delikty a sankcie.

16. Podla § 2 ods. 1 zakona o pozemkovych spolo€enstvach, spoloéenstvom sa rozumie

a) lesné a pasienkové spolocenstvo vlastnikov podielov spolo&nej nehnutelnosti, na ktoré sa vztahovali
osobitné predpisy2) a ktoré vzniklo podla osobitnych predpisov,3)

b) lesné spoloCenstvo, pasienkové spoloCenstvo alebo pozemkové spoloCenstvo zaloZzené podla
osobitnych predpisov,4)

c¢) spolo¢enstvo vlastnikov spolo¢nej nehnutelnosti,

d) spoloCenstvo zalozené vlastnikmi spoloéne obhospodarovanych nehnutelnosti; spoloéne
obhospodarovanou nehnutefnostou je pofnohospodarsky pozemok alebo lesny pozemok, ktorého
vlastnik spolu s inymi viastnikmi takychto pozemkov zaklada spolo€enstvo s ciefom ich spoloéného
obhospodarovania a uzivania.

17. Podla § 13 ods. 1 zakona o pozemkovych spolo€enstvach, organmi spoloenstva su:
a) zhromazdenie,

b) vybor,

c) dozorna rada,

d) iné organy spolo¢enstva zriadené zmluvou o spolo&enstve.

18. Podla § 14 ods. 7 zakona o pozemkovych spolo€enstvach, do pésobnosti zhromazdenia patri:

a) schvalovat zmluvu o spoloCenstve a jej zmeny okrem zmien v zozname ¢&lenov a zozname
nehnutelnosti,

b) schvalovat stanovy a ich zmeny,

c¢) volit a odvolavat ¢lenov a nahradnikov &lenov organov spolo¢enstva uvedenych v § 13 ods. 1 pism.
b) az d),

d) rozhodovat’ o oddeleni &asti spoloénej nehnutelnosti podfa § 8 ods. 2,

e) rozhodovat’ o povereni spolo¢enstva konat’ vo veci nadobudnutia vlastnictva podielu na spolo€nej
nehnutelnosti podla § 9 ods. 10,

f) rozhodovat o hospodareni spoloCenstva, spbsobe uzivania spolonej nehnutelnosti a spoloéne
obhospodarovanych nehnutefnosti a nakladani s majetkom spolo€enstva,

g) schvalovat u¢tovnu zavierku,

h) rozhodovat o rozdeleni zisku a majetku spoloCenstva ur€enom na rozdelenie medzi ¢Elenov
spoloCenstva a spésobe Uhrady straty,

i) rozhodovat o vstupe a podmienkach vstupu spolo&enstva do obchodnej spolo€nosti alebo do druzstva,
j) rozhodovat’ o zruSeni spolo€enstva,

k) rozhodovat o dalSich zalezZitostiach spoloCenstva, ak rozhodovanie o nich nie je zverené inym
organom spolo¢enstva.

19. Podla § 20 ods. 1 zadkona o pozemkovych spoloenstvach, podiel ¢lena spoloenstva na zisku
a majetku uréenom na rozdelenie medzi &lenov spoloCenstva sa uréi podfa pomeru Ucasti €lena
spologenstva na vykone prav a povinnosti, ak zo zmluvy o spolo€enstve, stanov alebo z rozhodnutia
zhromazdenia nevyplyva nieco iné.

20. Podla § 20 ods. 2 zakona o pozemkovych spolo&enstvach, spoloenstvo je do 30 dni odo dna
rozhodnutia zhromaZdenia podla § 14 ods. 7 pism. h) povinné oznamit toto rozhodnutie fondu a
spravcovi.



21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkona, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Z vys8ie uvedeného vyplyva, Ze Zalobca sa podanou Zalobou v zmysle § 137 pism. a) C.s.p. domaha
voéi Zalovanému zaplatenia celkovo sumy 1.640,83 Eur s urokom z omeskania vo vyske 9,5 % ro¢ne
zo sumy 1.640,83 Eur od 31.05.2024 do zaplatenia titulom podielu na zisku za roky 2018 a 2019.

23. Sud koné&tatuje, Ze Slovensky pozemkovy fond ako pravnicka osoba je zriadeny podla § 34
zakona €. 330/1991 Zb. o pozemkovych Upravach, usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych
uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spoloCenstvach, pri€¢om spravuje polnohospodarske
nehnutelnosti vo vlastnictve tatu a podiely spolo€nej nehnutelnosti vo vlastnictve Statu a taktiez naklada
s pozemkami, ktorych vlastnik nie je znamy ako aj s podielmi spolo€nej nehnutelnosti, ktorych vlastnik
nie je znamy. Dalej sud uvadza, Ze Zzalovany je pozemkovym spolo&enstvom zaloZzenym v zmysle zakona
€. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spoloCenstvach.

24. Medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze Zalovany ako pozemkové spoloenstvo v zmysle
zakona ¢&. 97/2013 Z. z. podnika na spoloénej nehnutelnosti alebo na spolo&ne obhospodarovanych
nehnutelnostiach (§ 19 a nasl. zakona), pricom podla § 10 ods. 3 citovaného zakona Slovensky
pozemkovy fond prijima podiely na zisku zodpovedajuce podielom na spolo¢nej nehnutelnosti, ktoré su
vo vlastnictve Statu a vo vlastnictve nezistenych vlastnikov.

25. Z ustanovenia § 14 zakona &. 97/2013 Z. z. vyplyva, Ze najvy8Sim organom spolo€enstva je
zhromazdenie, ktoré sa sklada zo vSetkych Clenov spoloCenstva, pricom podfa odseku 7 pism. g)
schvaluje uétovnu zavierku a podfa pism. h) rozhoduje o rozdeleni zisku. Z uvedeného vyplyva, Ze jedine
zhromazdenie Zalovaného je opravnené rozhodovat o schvaleni uétovej zavierky a rozdeleni zisku.

26. Z oznamenia zalovaného zo dia 13.06.2023 o podiele na zisku za kalendarny rok 2018 v zmysle
§ 20 ods. 1, 2 zdkona ¢&. 97/2013 Z.z. adresovaného Slovenskému pozemkového fondu vyplyva, Ze
zhromazdenie Zalovaného podla § 14 ods. 7 pism. h) zakona schvalilo rozdelenie zisku v pomere
100,00 Eur za ha, pricom za podiely Slovenskej republike v sprave Slovenského pozemkového fondu to
predstavuje sumu 108,92 Eur (1,0892 ha x 100 Eur) a za podiely nezistenych vlastnikov to predstavuje
sumu 916,60 Eur (9,1660 ha x 100 Eur), spolu 1.025,52 Eur. KedZe zhromaZzdenie zalovaného v zmysle
§ 14 pism. h) zakona rozhodlo o rozdeleni zisku za rok 2018 v zmysle vysSie uvedeného zakonného
ustanovenia, vzniklo ¢lenom spolo€enstva pravo na podiel na zisku a preto ma sud za to, Ze Zalovany
je povinny vyplatit predmetny podiel na zisku za podiely Slovenskej republiky a nezistenych vlastnikov
Slovenskému pozemkovému fondu.

27. K procesnej obrane Zalovaného sud uvadza, Ze ak jeho najvyssi organ, t.j. zhromazdenie v zmysle
zakona o pozemkovych spolo€enstvach postupom podfa § 14 ods. 7 pism. h) rozhodlo o rozdeleni
zisku v rozsahu 100,00 Eur/ha, je Zalovany povinny uvedeny podiel na zisku &lenom pozemkového
spologenstva vyplatit. Zhromazdenie je jedinym opravnenym organom pozemkového spoloCenstva,
ktory rozhoduje o rozdeleni zisku, priCom ani vybor ako vykonny a Statutéarny organ pozemkového
spoloCenstva nemé zakonné opravnenie uvedené rozhodnutie zvratit, prave naopak ako vykonny organ
Zalovaného je povinni ho naplnit a zrealizovat. Na zaklade rozhodnutia zhromaZdenia Zalovaného
vznikol Slovenskému pozemkovému fondu zakonny narok pozadovat za podiely vo viastnictve
Slovenskej republiky a nezistenych vlastnikov podiel na zisku za rok 2018. Predmetné rozhodnutie
zhromazdenia Zalovaného o rozdeleni zisku za rok 2018 nebolo nijakym spésobom zmenené alebo
zruSeng, preto zalovany je povinny vyplatit’ clenom spolo&enstva podiely na zisku v zmysle rozhodnutia
zhromazdenia Zalovaného. V tomto smere je nepodstatné, ze povodny predseda vyboru Zalovaného
mal finanéné prostriedky Zalovaného previest na tretie osoby, ktoré do dneSného dria neboli Zalovanému
vratené a Ze ohladne uvedenych prevodov je voc€i byvalému predsedovi vyboru vedené trestné konanie.
Podstatné pre predmetné konanie a narok uplatneny v Zalobe je rozhodnutie zhromazdenia o rozdeleni
zisku za rok 2018.



28. Pokial ide o zalobu v Casti vyplatenia podielu na zisku za rok 2019, tak z oznamenia samotného
Zalovaného zo dna 13.06.2023 o podiele na zisku v zmysle § 20 ods. 1 a 2 zdkona &. 97/2013
vyplyva, Zze zhromazdenie Zalovaného podfa § 14 ods. 7 pism. h) zdkona schvdlilo rozdelenie zisku
v pomere 60,00 Eur za ha, priom za podiely Slovenskej republike v sprave Slovenského pozemkového
fondu to predstavuje sumu 65,35 Eur (1,0892 ha x 60 Eur) a za podiely nezistenych vlastnikov to
predstavuje sumu 549,96 Eur (9,1660 ha x 60 Eur), spolu 615,31 Eur. Z procesnej obrany zalovaného
a predlozenej zapisnice zo zhromazdenia zo dfia 19.09.2020 vyplyva, Ze zhromazdenie Zalovaného
schvalilo ,podiel na zisku pre &lenov spologenstva za rok 2019 vo vyske 60 Eur/ha s podmienkou vratenia
finanénej pohladavky od byvalého predsedu“. Uvedenu podmienku sud vyhodnotil ako absolutne
neplatnd v zmysle § 37 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika pre jej neurcitost, kedZe z nej nie je zrejmé
aké finanéné prostriedky, v akej vySke maju byt vratené a zaroven nie je Specifikovana ani osoba
byvalého predsedu. Rovnako zo schvalenej podmienky nie je zrejmé, ako by sa postupovalo, ak
by bola vratena iba &ast finan&nych prostriedkov. Zaroveri ma sud za to, Ze uvedena podmienka je
absolutne neplatna aj v zmysle § 39 Obdianskeho zékonnika a to pre rozpor so zakonom. Zhromazdenie
pozemkového spolo€enstva je v zmysle § 14 ods. 7 pism. h) zdkona povinné rozhodnut o rozdeleni
zisku a to bud jeho rozdelenim medzi ¢lenov spolo€enstva alebo uhradenim straty z minulych rokov
alebo jeho ponechanim ako nerozdeleného zisku s tym, Ze o spdsobe jeho rozdelenia bude rozhodnuté
v buducnosti. Sud ma za to, Ze zhromaZzdenie Zalovaného pri rozhodovani o rozdeleni zisku za rok
2019 nemohlo rozhodnut' o jeho rozdeleni ¢lenom spolo€enstva pod podmienkou vratenia finanénych
prostriedkov od byvalého predsedu, kedZe v pripade, ak by byvaly predseda tieto prostriedky nikdy
nevratil, tak napriek rozhodnutiu zhromazdenia o rozdeleni zisku €lenom spologenstva by tento podiel na
zisku nebol nikdy vyplateny. Uvedeny spdsob rozdelenia zisku by tak bol v rozpore so zmyslom a u€elom
ustanovenia § 14 ods. 7 pism. h) zakona, kedZe k realnemu rozdeleniu zisku medzi ¢lenov spologenstva
by napriek rozhodnutiu zhromazdenia nedoslo. Aj samotny Zalovany v ramci procesnej obrany uznal, Ze
zhromazdenie Zalovaného malo rozhodnut, Ze zisk za rok 2019 sa nebude rozdefovat' a bude zuctovany
ako nerozdeleny zisk a o jeho rozdeleni by sa rozhodovalo az po vrateni finanénych prostriedkov. Sud
s uvedenym kon&tatovanim Zalovaného sa v celom rozsahu stotoZiuje.

29. Vzhladom k vy38ie uvedenému ma sud za to, Ze Zaloba €o do vyplatenia podielu na zisku za rok
2018 vo vyske 1.025,52 Eur a za rok 2019 vo vyske 615,31 Eur je v celom rozsahu dévodna a preto
sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu v celkovej vySke 1.640,83 Eur (1.025,52 +
615,31). S poukazom na § 232 ods. 3 C.s.p. lehota na plnenie ulozenej povinnosti je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku.

30. Sud poznamenava, Ze Zalovany v ramci procesnej obrany uviedol, Ze predmetna pohladavka
Zalobcu by mohla byt premi€ana, avSak namietku premiCania vyslovene nevzniesol, prave naopak
vyjadril zaujem pohladavku Zalobcovi zaplatit, ak mu buda vratené finanéné prostriedky. Vzhlfadom
k uvedenému sud neposudzoval pravnu otazku preml€ania pohladavky uplatnenej Zalobcom v tomto
sudnom spore.

31. Dalej sa zalobca domaha vodi Zalovanému zaplatenia Groku z omeskania vo vyske 9,5 % roéne
zo sumy 1.640,83 Eur od 31.05.2024 do zaplatenia a to bez blizSieho odévodnenia zaciatku obdobia
jeho uplatnenia. Splatnost pohfadavky uplatnenej v spore sa riadi ustanovenim § 563 Obcianskeho
zakonnika v zmysle ktorého, ak €as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym predpisom alebo
uréeny v rozhodnuti, je diZznik povinny spinit dlh prvého dfia po tom, o ho o plnenie veritel poZiadal.
Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud za to, Zze €as splnenia tohto dlhu nebol medzi stranami
dohodnuty, ani ustanoveny pravnym predpisom a ani ur€eny v rozhodnuti, takZze v zmysle § 563
Obgianskeho zakonnika bol Zalovany povinny spinit dlh prvy defi po tom, €o ju o plnenie Zalobca
poziadal. Zalobca predloZil vyzvu na Uhradu rozdeleného podielu na zisku zo diia 28.05.2024, ktorou
vyzval Zalovaného na uhradu zisku za rok 2018 vo vyske 1.025,52 Eur a za rok 2019 vo vyske 615,31
Eur, pricom urcil lehotu na plnenie 10 dni od prevzatia vyzvy, pricom podla elektronickej dorucenky
tato bola Zalovanému dorudena dria 30.05.2024. Zalobcom uréend 10 dfiova lehota na zaplatenie
uplynula dfia 09.06.2024, teda az diiom 10.06.2024 sa Zalovany dostal do ome&kania s plnenim svojho
dlhu. Vzhladom k uvedenému sud postupom podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni
s § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. priznal Zalobcovi vo¢i Zalovanému urok z omeSkania vo
vySke uplatnenej Zalobcom, t.j. 9,5 % ro€ne z priznanej istiny avSak az od 10.06.2024 do zaplatenia.
Z uvedeného zaroven vyplyva, Ze sud zamietol ako nedbévodnu Zalobu v Casti prevySujucej priznané



uroky z omeskania, t.j. za obdobie od 31.05.2024 do 09.06.2024, kedZe v uvedenom obdobi nebol
Zalovany v omeSkani s plnenim.

32. K procesnej obrane Zalovaného ohfadne uroku z omeskania sud konstatuje, Ze zalobca napriek
Ziadosti Zalovaného, aby upustil od uplatneného naroku na urok z omeSkania na jeho priznani trval,
pricom pre sud je podstatné, Ze Zalobcovi prislicha urok z omeskania priamo zo zédkona v zmysle §
517 Obdianskeho zakonnika a to z dovodu omeskania zalovaného s plnenim penazného dlhu. Sud
nevzhliadol Ziadne zakonné dovody, ktoré by neumoZziovali priznat Zalobcovi aj poZadovany urok
z omeSkania.

33. Podfa § 262 ods.1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

34. Podla § 255 ods.1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

35. Podla § 257 C.s.p., vynimo€ne sud nepriznd nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

36. S poukazom na § 262 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 255 ods. 1 C.s.p. sud konstatuje, Ze Zalobcovi by
patrila plna nahrada trov konania, kedZe tento bol neuspesny iba v nepatrnej ¢asti urokov z omeskania.
Sud v8ak postupom podla § 257 C.s.p. stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznal, pri¢om
dovody hodné osobitného zretefa videl v postoji Zalovaného v sidnom spore, ktory narok Zalobcu
na vyplatenie podielu na zisku za roky 2018 a 2019 povazoval za opravneny v plnej vyske, avak
poukazoval na konanie byvalého predsedu vyboru Zalovaného, ktory mal finanéné prostriedky, ktoré
predstavovali zisk za uvedené roky previest na tretie osoby, priCom do dneSného dria neboli Zalovanému
vratené a vo vztahu k uvedenému konaniu byvalého predsedu vyboru je vedené trestné konanie.
Uvedené skutkové okolnosti suid posudil ako dévody hodné osobitného zretela a Zalobcovi narok na
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Bardejov, v 3 pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Podla ust. § 365 ods.1 C.s.p. odvolacie dévody odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods.2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla ust. § 365 ods.3 C.s.p. odvolacie dévody a dokazy na ich preukézanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z.z. - o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok).



