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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcov: 1. A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, D., 2. E.
F. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, D., 3. G. G. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom I. XXX/XX, H.,
4a. A. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, H., 4b. G. H. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXXX/
XX, H., 5. J. C., nar. XX XX.XXXX, bytom I. XXX/XX, H., 6. A. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXXX/XX,
H., 7. J. I, nar. XX. XX.XXXX, bytom I. XXXX/XX, H., 8. G. K. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX/XX,
XXX XX F. —L. 1, 9. G. M. I, nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX/XX, XXX XX F. - L. 1., 10. G. A. |, nar.
XX XX XXXX, bytom C. N. XXX/XX, H., 11. K. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. N. XXX/XX, H., 12. O. |,
nar. XX. XX.XXXX, bytom J. XXXX/XX, H. - G., 13. J. |, nar. XX XX.XXXX, bytom J. XXXX/XX, H. - G.,
14. G. E. P, nar. XX. XX.XXXX, bytom |. XXX/XX, H., 15. E. P. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXX/XX, H.,
16. L. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXXX/XX, H., 17. C. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. N. XXX/XX,
H. a 18. E. H. H., nar. XX XX.XXXX, bytom C. N. XXX/XX, H., vSetci Zalobcovia pravne zastupeni: Mgr.
Adrian Bobko, advokat, Nam. sv. Egidia 78, Poprad proti Zalovanému: SENIORPARK n. o., Kvetnica
424,058 01 Poprad, ICO: 42 092 230 o navrhu na zriadenie zabezpe&ovacieho opatrenia takto

rozhodol:

I. Navrh na zriadenie zabezpecovacieho opatrenia odmieta.

. Zalobcom sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Na tunaj$i sud bol diia 31.07.2025 podany navrh na zriadenie zabezpe€ovacieho opatrenia podla §
343 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) nasledovného znenia:

»oud zriaduje zalozné pravo v prospech Zalobcov v 1. az 18. rade : 1. A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
XXXX/XX, D., 2. E. F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, D., 3. G. G. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom
[. XXX/IXX, H., 4a. A. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, H., 4b. G. H. C., nar. XX. XX.XXXX,
bytom A. XXXX/XX, H., 5. J. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. XXX/XX, H., 6. A. I., nar. XX. XX.XXXX,
bytom . XXXX/XX, H., 7. J. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom [. XXXX/XX, H., 8. G. K. 1., nar. XX. XX.XXXX,
bytom D. XXX/XX, XXX XX F. - L. 1., 9. G. M. I, nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX/XX, XXX XX F. - L. I.,
10. G. A. 1., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. N. XXX/XX, H., 11. K. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. N. XXX/
XX, H., 12. O. 1., nar. XX. XX.XXXX, bytom J. XXXX/XX, H. - G., 13. J. I, nar. XX.XX.XXXX, bytom J.
XXXX/IXX, H. - G., 14. G. E. P, nar. XX. XX.XXXX, bytom I. XXX/XX, H., 15. E. P. P., nar. XX.XX.XXXX,
bytom I. XXX/XX, H., 16. L. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXXX/XX, H., 17. C. H., nar. XX. XX.XXXX,
bytom C. N. XXX/XX, H. a 18. E. H. H., nar. XX XX.XXXX, bytom C. N. XXX/XX, H., a to za u¢elom
zabezpecenia ich pefiaznej pohladavky z uznesenia Krajského sudu v PreSove zo dfia 30. maja 2023, &.
k. 18Co0/11/2023 — 449, k nehnutelnostiam vo vyluénom vlastnictve Zalovaného, zapisanym Okresnym
uradom H., odbor katastralny, na liste vlastnictva €islo XXXX, nachadzajucim sa v katastrdlnom uzemi
H., obec H., N. H. a to:

a) k stavbe:

- ina budova or. €. XX C. R. XXXX nachadzajica sa na parc. registra C KN &. 3114/1

b) k pozemkom:



— pozemok registra C KN parcelné ¢&islo 3105, o vymere 30 m2, druh pozemku: Zastavana plocha a
nadvorie,

— pozemok registra C KN parcelné Cislo 3113, o vymere 389 m2, druh pozemku : Ostatna plocha,

— pozemok registra C KN parcelné ¢&islo 3114/1, o vymere 90 m2, druh pozemku: Zastavana plocha a
nadvorie,

— pozemok registra C KN parcelné ¢&islo 3114/3, o vymere 43 m2, druh pozemku: Zastavana plocha a
nadvorie,

— pozemok registra C KN parcelné Cislo 3120, o vymere 13024 m2, druh pozemku: Ostatna plocha,

— pozemok registra C KN parcelné Cislo 3121/1, o vymere 340 m2, druh pozemku: Ostatna plocha,

— pozemok registra C KN parcelné ¢&islo 3121/2, o vymere 926 m2, druh pozemku: Zastavana plocha
a nadvorie,

— pozemok registra C KN parcelné ¢&islo 3121/7, o vymere 147 m2, druh pozemku: Zastavana plocha
a nadvorie,

— pozemok registra C KN parcelné Cislo 3121/12, o vymere 778 m2, druh pozemku: Ostatna plocha,

— pozemok registra C KN parcelné Cislo 3121/13, o vymere 145 m2, druh pozemku: Zastavana plocha
a nadvorie,

— pozemok registra C KN parcelné Cislo 3121/14, o vymere 603 m2, druh pozemku: Zastavana plocha
a nadvorie,

s tym, Ze vykon tohto zaloZzného prava méze nastat az po pravoplatnosti sidneho rozhodnutia o uréenie
existencie vecného bremena, s prisl., o trovach konania, v konani vedenom na Okresnom sude Poprad
pod sp. zn. 18C/12/2017 .*

2.V navrhu bolo uvedené, Ze Zalobcovia su zastupeni Mgr. Adridanom Bobkom, advokatom, so sidlom
Nam. sv. Egidia 78, Poprad, na zaklade plnych moci ulozenych v sidnom spise pod sp. zn. 18C/12/2017.

3. Podfa § 343 ods. 1, 2, 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
zabezpefovacim opatrenim médzZe sud zriadit zaloZzné pravo na veciach, pravach alebo na inych
majetkovych hodnotach dlznika, na zabezpe&enie penaznej pohfadavky veritela, ak je obava, Ze
exekucia bude ohrozena. Zalozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpe&ovacom opatreni.
Zalozné pravo vznika zapisom do prislusného registra. Vykon zalozného prava mdze nastat az po tom,
ako bola pohladavka pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

4. Podla § 344 CSP, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouZiju primerane aj na zabezpe&ovacie
opatrenie.

5. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

6. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podla § 327 CSP, ak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

8. Podla § 127 ods. 1,2 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné néalezitosti, v podani sa uvedie:
a) ktorému sudu je ur€ené, b) kto ho robi, c¢) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje, e) podpis. Ak
ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

9. Podla § 132 ods. 1 CSP, v zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznadenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

10. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.



11. Podfa § 161 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to,
¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

12. Z procesného hfadiska musi navrh na zriadenie zabezpeovacieho opatrenia okrem vSeobecnych
nalezitosti podania podfa § 127 CSP (t. j. uvedenie sudu, ktorému je podanie uréené; toho, kto
podanie robi; ktorej veci sa tyka; ¢o sa nim sleduje a podpisu) a osobitnych naleZitosti Zaloby podla
§ 132 CSP (t. j. oznalenie stran, pravdivé a upIné opisanie rozhodujucich skutonosti, oznacenie
dbkazov na ich preukazanie a Zalobny navrh), obsahovat' aj osobitné nalezitosti navrhu na zriadenie
zabezpec€ovacieho opatrenie v zmyslel § 326 CSP. V pripade, Ze navrh na zriadenie zabezpelovacieho
opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti, alebo je nezrozumitelny, alebo neurcity, sud takyto navrh
podla § 327 CSP odmietne za podmienky, Ze tieto vady brania v pokracovaniu v konani. Podla § 327
CSP pritom sud ustanovenia o odstrafiovani vad podania neaplikuje.

Splnenie tejto povinnosti Zalobcom, resp. Zalobcami, a v kone€nom désledku aj potrebu zriadenia
zabezpefovacieho opatrenia, sud pritom posudzuje iba podla obsahu navrhu na zriadenie
zabezpeclovacieho opatrenia a k nemu pripojenych listin.

13.V sporovom konani stiha navrhovatela zabezpecovacieho opatrenia zodpovednost za obsah navrhu.
Tato je navySe posilnena tym, Ze sud aplikujuc § 327 CSP, ako lex specialis voci § 129 ods. 1 CSP lex
generalis, nevyzyva navrhovatela zabezpefovacieho opatrenia na doplnenie chybajucich nalezitosti, ale
v pripade zistenia, Ze absencia niektorej z nalezitosti navrhu na zriadenie zabezpe&ovacieho opatrenia
brani v pokraCovani v konani, navrh odmietne.

14. Navrh na zriadenie zabezpe€ovacieho opatrenia bol podany a podpisany elektronicky so zaru¢enym
elektronickym podpisom pravnym zastupcom, bez predloZenia plnych moci od nim oznacenych
Zalobcov. Predlozenie plnych moci v konkrétnom konani nie je mozné ,nahradit” odkazom na pIné moci
udelené v inom konani (naviac ak sa javi podla skuto¢nosti uvedenych v navrhu, Ze toto konanie je
pravoplatne skonené a teda plné moci zanikli). Pripojenie iného sudneho spisu navrhnuté ani nebolo.
Navrh na zriadenie zabezpe€ovacieho opatrenia teda  neobsahuje vSetky predpisané néalezitosti, ¢o
brani pokraovaniu v konani.

15. Uznesenie o odmietnuti navrhu na zriadenie zabezpe€ovacieho opatrenia nezaklada vo vztahu
k pripadnému novému navrhu prekazku pravoplatne rozhodnutej veci. Zalobcom teda ni¢ nebrani
v uplatneni pévodnych subjektivnych prav novym a Uplnym navrhom so vsetkymi zakonom
poZzadovanymi nalezZitostami.

16. Nakolko boli splnené vsetky predpoklady ustanovené zakonom na odmietnutie podania, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia (vyrok I.).

17. O trovach konania sud rozhodol analogicky podfa § 256 ods. 1 CSP v spojeni s &l. 4 zakladnych
principov CSP tak, Ze Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal (vyrok Il.), pretoZe svojim
vadnym navrhom na zriadenie zabezpelovacieho opatrenia procesne zavinil skon&enie konania
odmietnutim navrhu, teda nema narok na nahradu trov konania. Sud pritom aplikoval pravnu Upravu ¢o
do obsahu a u€elu najbliz8ie posudzovanej veci, kedZe nahrada trov pri odmietnuti podania v CSP nie
je rieSend, ale ide o procesné skoncenie veci, podobne ako u zastavenia konania, kde jedna zo stran
procesne zavini tento spdsob rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Poprade, dia 08. augusta 2025

Mgr. Nina Kollarova
sudca



