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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky MikulaS sudkyfiou JUDr. Katarinou Podhorcovou vo veci
starostlivosti o maloletého A. B., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom C. D. XX/XX, E. F., okres G., dieta
v Ustavnej starostlivosti Reeduka&ného centra Vrable, so sidlom Nam. Kpt. Nalepku 613, Vrable, ICO:
00 181 315, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta matky H. B., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom C. D. XX/XX, E. F., okres G., t. €. bytom I. X, F. J., a otca A. J., nar. X. X. XXXX,
trvale bytom K. XXXX/X, F. J., v konani o zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu o Ustavnej
starostlivosti, takto

rozhodol:

I. M eni sarozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas &. k. 9P/12/2016-51 zo dria 30. 5. 2016
a rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 1P/51/2024-54 zo dfia 16. 7. 2024 vo vztahu ku
maloletému A. B., nar. XX. X. XXXX, tak, ze Ustavna starostlivost nariadena nad maloletym rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas &. k. 9P/12/2016-51 zo dna 30. 5. 2016 sa bude vykonavat
v Reeduka&nom centre Bagkov, so sidlom Skolska 158, Bagkov, ICO: 00 215 627.

I.Sud uklada Reedukaénému centru Bagkov, so sidlom Skolska 158, Bagkov, dorugit stidu spravu
o priebehu vykonu Ustavnej starostlivosti nad maloletym dvakrat ro¢ne, vzdy k 31. 1. a k 31. 7.

[ll. Otec maloletého je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX. X. XXXX, sumou
minimalneho vyzivného na nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 15. dha kazdého kalendarneho
mesiaca vopred na Uucet Reeduka&ného centra Backov, so sidlom Skolska 158, Backov, ICO: 00 215 627.

IV. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX. X. XXXX, sumou minimalneho
vyzivného na nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 15. dia kazdého kalendarneho mesiaca vopred
na u€et Reedukacného centra Backov, so sidlom Skolska 158, Backov, ICO: 00 215 627.

V. Ziaden z Gc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ (dalej len ,urad“) podal na Okresny sud
Liptovsky Mikuld$ diia 14. 5. 2025 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci odovzdania
maloletého A. B. do starostlivosti Reedukacného centra Backov spolu s podnetom na zacatie konania
0 zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Z odévodnenia navrhu vyplyva, Ze Reedukaéné
centrum Vrable, kde sa v sucasnosti vykonava Ustavna starostlivost nad maloletym A. na zaklade
rozsudku sudu sp. zn. 1P/51/2024 zo difia 16. 7. 2024, ukonCuje svoju €innost na z&klade nariadenia
Regionalneho uradu Skolskej spravy v Nitre. Z uvedeného dévodu musi byt pobyt deti v ich zariadeni
ukon&eny do 30. 6. 2025. V zmysle zaverov spravy Reeduka&ného centra Vrable zo dria 25. 4. 2025



sa v procese reedukacie maloletého odporuca nadalej pokraCovat, aby nedoslo k prehlbovaniu poruch
jeho psychického, fyzického a socialneho vyvinu. Z uvedenych dévodov podal urad navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia a podnet na za¢atie konanie o zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

2. Z nariadenia Regionalneho Uradu Skolskej spravy v Nitre (dalej len ,regionalny urad®) zo dia 17. 4.
2025 vyplyva, Ze boli za¢até procesné ukony na ukon&enie ¢innosti Reeduka&ného centra Vrable.

3. V sprave Reedukaéného centra Vrable v ramci komplexného hodnotenia maloletého zo dria 24. 4.
2025 sa uvadza, Ze rodicia maloletého maju vytvorené podmienky len na kratkodobé pobyty svojich
deti. DIhodobu vychovu a starostlivost nevedia zvladnut, nemaju dostatoéne rozvinuté rodiCovské
zruénosti. Z hodnotenia vychovavatefa vyplyva, Ze malolety je na reedukacné centrum zvyknuty,
pozna systém fungovania, kedZe je v flom uz dlh8i Cas. A. spravanie vyhodnotil ako vybusné,
vytvara mnoho konfliktnych situacii. V konfliktoch je pritomna verbalna agresia a vyhrazky v spojitosti
s fyzickymi atakmi a ni€enim majetku. Svoje spravanie koriguje velmi kratkodobo a za u¢elom ziskania
vyhod. Zo psychologického hodnotenia maloletého vyplyva, Ze je vyrazne egocentricky, zamerany na
uspokojenie vlastnych potrieb. Urover frustraénej tolerancie je nizka, v zataZovych situaciach reaguje
prudko, bez rozmyslu. Pritomné su zachvaty zurivosti, v ktorych sa nedokaze ovladat — ohrozuje
svoje okolie, fyzicky uto€i na deti aj dospelych. VyZzaduje rezimovy systém a strikiné vymedzenie
hranic spravania s moznostou kontroly ich plnenia, a kedZe reedukécia nie je ukon&ena, odporudaju
v nej pokraCovat. Vzhfadom k ukon&eniu €innosti Reedukaéného centra Vrable, navrhli premiestnenie
maloletého do Reedukacného centra Backov.

4. Reedukaéné centrum Backov dria 30. 4. 2024 oznamilo Ze suhlasi s prijatim maloletého A. B. do ich
zariadenia. Nastup je mozny ihned po zaslani sudneho rozhodnutia.

5. Dna 19. 5. 2025 sud nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého bolo Reedukaéné centrum
Vrable povinné do¢asne odovzdat’ maloletého do starostlivosti Reeduka&ného centra Backov, najdlhSie
na Sest’ mesiacov od odovzdania maloletého dietata do tohto zariadenia.

6. Z oznamenia Reedukacného centra Vrable zo dia 26. 5. 2025 vyplyva, Ze malolety bol odovzdany
do Reedukacéného centra Backov diia 23. 5. 2025.

7. Diia 12. 8. 2025 bolo vykonané pojednavanie za pritomnosti kolizneho opatrovnika, maloletého, aj
obidvoch rodi¢ov dietata. Reedukaéné centrum BacCkov dfia 5. 8. 2025 pisomne ospravedInilo svoju
neucast na pojednavani diia 12. 8. 2025, so su€asnym vyjadrenim suhlasu s vykonanim pojednavania
i s rozhodnutim bez pritomnosti zastupcu zariadenia.

8. Z obsahu spravy Reedukacného centra Backov zo dha 6. 8. 2025 vyplyva, Ze malolety bol prijaty
do zariadenia 23. 5. 2025. V $kolskom roku 2024/2025 je ziakom 8. ro¢nika Specialnej zakladnej $koly
v Backove, s 6smym rokom Skolskej dochadzky. Je vzdelavany podla u€ebnych osnov pre variant A.
Adaptacny proces prebiehal bez vaznejsich problémov, bez problémov sa prispdsobil prostrediu Skoly
a kolektivu triedy. Vo vzdelavacom procese pracuje, no je nutna kontrola, usmernenie a motivacia.
Komunikacia v slovenskom jazyku je dobra. Jemna a hruba motorika je vyvinuta. Pokial ide o vychovu,
adaptacia prebieha bez problémov, pravdepodobne z dévodu, Ze do terajSieho zariadenia priSiel z RC
Vrable, a uz pozna, ako takéto zariadenie funguje. Zo zaciatku bol tichSi, rychlo vSak zapadol do kolektivu
deti. Je velmi hravy, zhovor€ivy, snaZivy. V niektorych situaciach si nedokaze udrzat chladnu hlavu
a prejavuje sa u neho sklon k agresivite. Pravidelne absolvuje psychoterapie u psycholéga v zariadeni.
Kontakt s rodinou udrziava telefonicky, t. €. je vdomacom prostredi na letnych prazdninach. V zariadeni
sa zatial Uplne neprejavil, jeho spravanie sa eSte méze menit. Odporucaju pokracovat' v reedukaénom
procese. Z obsahu hodnotiacej spravy riaditeflky reedukacného centra zo dfia 24. 6. 2025 vyplyva, Ze
negativnou &rtou spravania maloletého po€as adaptacie bolo to, Ze hlavne pri Sportovych aktivitach
sa snazil nieCo dokazovat, ked prehrava, provokuje spoluziakov, nadava im, pri vyhravani sa im zas
posmieva a zosmieSiuje ich. V niektorych situaciach si nedokaze udrzat chladnu hlavu, prejavuje sa
u neho sklon k agresivite. V jednom pripade mal zachvat hnevu, ktory preSiel do fyzickej potycky,
a bolo potrebné ho drzat, aby spoluziakovi, €o ho vyprovokoval, neublizil. Postupne si osvojuje pravidla
i domovy poriadok, a snazi sa ich dodrziavat. Pokial ide o Citanie, pisanie a pocitanie, vykonové
vlastnosti su na uspokojivej urovni. U€ivo v celku dobre zvlada. Pocas pripravy na vyu€ovanie je vSak
lenivejsi. Vychovné Cinnosti tak, ako pri u€eni, v jeho podani su zvladnuté dobre a v jeho podani sa nesu



v duchu snazivosti, pracovitosti a Sikovnosti. Vynika pri Sportovych a pracovnych aktivitach. Problém ma
s udrziavanim poriadku v osobnych veciach a na izbe. Neuvedomuje si désledky svojho zlého konania,
¢o je badatelné pri rozhovoroch s nim. Vela veci berie lahkovazne, necha sa lahko zmanipulovat. Ma
problém reSpektovat dospelych. Stava sa, Ze voci detom je drzy, vysmieva sa im, nadava im. Na druhe;j
strane, ak mu niekto vycita jeho zlé spravanie, je vztahovaény, netykavy, urazZlivy, stavia sa do opozicie.
Je potrebné podotknut, Ze negativa v jeho spravani sa po€as pobytu menia k lepSiemu a objavuju
sa v menSej intenzite. V kolektive je oblubeny, no nevyhne sa konfliktom. Rad sa podeli, porozprava,
zasmeje, je hravy a sutazivy. Ak vznikne nejaky problém, zatial uplne sta¢i dohovor, usmerfovanie
a kontrola v ramci vychovnej skupiny. Ma problém s reSpektovanim dospelého alebo rovesnikov,
vyskocia ob¢asné hadky, provokacie a vysmievanie sa. Niekedy je prchky. Na upozornenie reaguje
zlepSenim spravania. Je nutné ho €astejSie napomenut, pracovat s nim na sebahodnoteni, sebakontrole
a posilfovanie rovesnickych vazieb. Pokial ide o emocialno-dynamicku oblast, postupne sa uéi prijat
kritiku svojich nedostatkov, a nasledne sa podla toho snazi aj spravat, no mensie zavahania este stale
ma. V krizovych situaciach este potrebuje pracovat na pokojnom a rozvaznom reagovani, pretoze
v niektorych takychto momentoch reaguje slovne vulgarnejSie, prechadza to az do agresie a fyzickych
potyCok. Je viak vidiet posun k lepSiemu. Svoju rodinu nespomina velmi &asto, ale velakrat chce podut
mamu aspon pri telefonate. Je vidiet, Ze po emocionalnej stranke mu chyba laska, uznanie €i pochvala.
Pokial ide o vblové vlastnosti, do vychovnej &innosti sa zapaja vefmi dobre. Pracuje usilovne, je vefmi
snazivy, ndpomocny, Sikovny a pracovity. Najva¢si zaujem ma hlavne o Sport, kamaratov a hudbu, ale
dobre mu idu aj pracovné €innosti, napr. na Skolskom pozemku. Problém ma s udrziavanim poriadku vo
vlastnych veciach a na izbe. Motivaciou pre maloletého je pobyt s rodinou, kamarati a vidina odchodu na
prazdniny, no vie ho motivovat aj pozitivhe ohodnotenie jeho Sportovych &i pracovnych vykonov. Chyba
mu pochvala, uznanie, potlapkanie po ramene. KedZe neprebehol dostatoény prevychovny proces,
zariadenie navrhuje pokracovat v prevychovnom procese, hlavne z dévodu odburavania agresivneho
spravania a zvladania svojho hnevu. Na tychto negativnych &rtach je potrebné intenzivnejSie pracovat.

9. Z obsahu oddelenia socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately Liptovsky Mikula$ zo dria 8. 8.
2025 vyplyva, Ze matka byva nadalej v bunke, ktord nem4 supisné &islo, ide o iernu stavbu. V bunke
sa nachadza men8ia kuchynska linka, chladni¢ka, manzelska postel, roztahovacia sedacka, stol, Styri
stoliCky. Kuri sa na pevné palivo. Vodu a elektriku maju od susedov. Pani B. pobera davky v hmotnej
nudzi vo vySke 87,- eur, je nadalej nezamestnand, zatial sa jej nepodarilo najst si zamestnanie. Na
vodu a elektrinu prispieva 45,- eur a za bunku plati 70,- eur mesacne. Pani B. byva s pani J. L., ktora je
tiez poberatelfkou davky v hmotnej nudzi. Pani B. udrziava vo svojom pribytku poriadok. Otec dria 23.
7. 2025 pocas vykonu terénnej socialnej prace nebol doma. Diia 25. 7. 2025 sa dostavil na urad, kde
uviedol, Ze byt na adrese K. X, |, im asi pred piatimi mesiacmi vyhorel. Toho ¢asu byva na adrese |.
XX, F. J., spolu s manzZelkou M. J., jej tromi detmi a jej otcom E. J.. Byvaju v pristavbe, ktora pozostava
Z jednej izby. Maju dostatok 1620k na spanie, kuchynsku linku, stél, Sest stoliiek, kuria pevnym palivom
v piecke. Maju privedenu elektrinu. Vodu odoberaju od netere, u ktorej si zabezpec&uju aj hygienu. Otec
pobera penazny prispevok za opatrovanie manzelky vo vySke 663,50 eur mesacne. uviedol, Ze by
sa v blizkej dobe mali prestahovat aj s manzelkou a jej tromi detmi do pévodného bytu na K. X, I..
Malolety A. je od 27. 6. 2025 na prazdninovom pobyte u matky. Pobyt zatial prebieha bez vaznejsich
problémov. Malolety uziva pravidelne lieky, chodi hravat futbal, trénuje trikrat do tyzdna, pocas vikendu
sa zucastnuje futbalovych zapasov, je v pozicii brankara. Matka mu zabezpecuje dohlfad, neméze sa
pohybovat mimo Hlbokého, tak to maju dohodnuté. Po€as pobytu mal jeden incident s matkou, kedy
jej vulgarne nadaval, po pohovore prisfubil, Ze uz vo viackrat nespravi. Matka komunikuje telefonicky
aj s reedukacnym centrom. Otec maloletého uviedol, Ze s reedukaénym centrum sa mu nepodarilo
telefonicky spojit. S maloletym je teraz po€as prazdninového pobytu u matky v kontakte, stretnu sa
vonku, aj sa rozpravaju. Urad trva na podanom navrhu na zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia stdu,
nakolko ma za to, ze nepominuli dévody Ustavnej starostlivosti v reZimovom zariadeni, vychadzajuc zo
zaverov spravy Reedukacéného centra Vrable, zo diia 25. 4. 2025. V sprave sa uvadza, ze malolety
A. svoje spravanie nedokéze primerane korigovat, je nutna vonkajsia motivacia a kontrola. Pritomné
su zachvaty zurivosti, v ktorych sa nedokaze ovladat — ohrozuje svoje okolie, fyzicky utoCi na deti
a dospelych. ReSpektovanie autority dospelého zavisi od jeho aktualneho emoé&ného rozpolozenia.
Malolety vyZaduje rezimovy systém a strikiné vymedzenie hranic spravania sa s moznostou kontroly ich
plnenia. V procese reedukacie sa odporu¢a nadalej pokracovat.



10. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,
c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo
d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

11. Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého
dietata.

12. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su
rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

13. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Gstavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

14. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej ucinnost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

15. Podla § 55 ods. 2 Zakona o rodine ak sud nariadil ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na
strane rodic¢ov, v rozhodnuti zaroven ur&i rodiCom dietata primeranud lehotu na Upravu ich rodinnych a
socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost’ o0 maloleté dieta. Ak rodi¢ia Upravu
svojich rodinnych a socialnych pomerov v urenej lehote zabezpedia, sud ustavnu starostlivost' zrusi.
Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v ur€enej lehote nezabezpedia, sud zacne
aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti alebo konanie o zvereni
dietata do pestunskej starostlivosti.

16. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine sud zruSi Ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

17. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

18. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

19. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

20. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

21. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

22. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,



aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

23. Sud v konani oboznamil i s obsahom spisov Okresného sudu Liptovsky Mikuldas sp.
zn. 1P/51/2024, 9P/137/2019, 9P/12/2016, 1P/104/2024, 1P/115/2024, 1P/56/2022, 1P/74/2023,
1P/157/2015, 1P/136/2021, 8P/81/2013, 5P/16/2014, 9P/95/2014, 8P/11/2014.

24. Z pripojeného sudneho spisu sp. zn. 9P/12/2016 mal sud zistené, Ze nad maloletym A. bola na
zaklade rozsudku zo diia 30. 5. 2016 nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre
deti a rodiny RuZzomberok. Po€as nariadenej ustavnej starostlivosti bol malolety na zaklade rozhodnutia
sudu sp. zn. 1P/136/2021 zo dha 4. 11. 2021 odovzdany do starostlivosti Diagnostického centra so
sidlom v Ruzomberku najdlhSie na dobu troch mesiacov a nasledne na zaklade rozhodnutia sudu sp. zn.
1P/56/2022 zo dfia 6. 10. 2022 bolo maloletému A. nariadené vychovné opatrenie pobytom v zariadeni
Reedukacné centrum Vrable, na dobu najdlhsie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Rozsudkom
sp. zn. 1P/74/2023 zo dha 19. 9. 2023, pravoplatnym dia 30. 10. 2023, sud rozhodol o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia maloletému A. jeho pobytom v reedukaénom centre, na dobu najdlhsie
6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

25. Na zaklade vykonaného dokazovania je osvedCené, Ze v pripade maloletého A. B. je potrebné
pokraCovat v procese poskytovania Ustavnej starostlivosti maloletému, pretoZze v jeho rodinnom
prostredi je preukazané vazne ohrozenie jeho vychovy a starostlivosti z dovodu nedostatoénych
socialnych, bytovych a materialnych pomerov rodi€ov maloletého. V prostredi dalSich pribuznych a inych
blizkych osbb sa nenasiel nikto, kto by mohol vykonavat nahradnu osobnu starostlivost o maloletého.
Pomery u obidvoch rodi¢ov su vhodné len na kratkodobé pobyty maloletého, inak z dlhodobého
hladiska rodi€ia nezvladaju systematicky vychovu a starostlivost o maloletého. Z uvedenych dévodov sa
v suCasnosti dietatu poskytuje Ustavna starostlivost’ v zariadeni, ktoré pokracuje v procese poskytovania
ustavnej starostlivosti po zaniku Reedukacného centra Vrable, do ktorého bol malolety umiestneny
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 1P/51/2024-54 zo diha 16. 7. 2024. Vzhladom k tomu,
Ze na zaklade désledne preskimanych pomerov na strane rodi¢ov maloletého, i na zaklade podrobnych
sprav oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, taktiez Reedukaéného centra
Backov, mal sud preukazané, Ze malolety i nadalej potrebuje Specificku starostlivost, najma z dévodu
pretrvavajucich nedostatkov tykajucich sa jeho spravania, socialnej prispésobivosti, osobnostnych ¢&ft/
charakterovych vlastnosti. Jeho spravanie po€as zatazovych situacii je stale neprimerané, je u neho
pritomna verbalna i brachidlna agresivita, provokaéné spravanie. | z ostatného vyjadrenia zastupkyne
kolizneho opatrovnika na pojednavani vyplyva, Ze vo€i maloletému sa vedie priestupkové konanie
pre napadnutie rovesnika, a taktieZz bola preukdzana verbalna agresivita vo&i matke len niekolko dni
pred ostatnym pojednavanim. Ako z&sadnu okolnost hodnoti sud i situaciu, kedy malolety dha 10.
8. 2025 porusil pravidla, ktoré mal s matkou nastavené v ramci prazdninového pobytu u nej, ked
opustil bez jej vedomia a suhlasu bydlisko, zdrZiaval sa v inom okrese od skorych rannych hodin do
no¢nych hodin. Z prejavu maloletého na pojednavani vyplyva bagatelizovanie potreby reSpektovania
nastavenych pravidiel, situaciu a potrebu dodrZiavania dohodnutého rezimu, zameraného na jeho
najlepsi zaujem, zlah&uje, jeho nélady a spravanie su kolisavé, k odporu¢aniam a snaham dospelych
autorit je neddvercivy, je potrebné ho usmerfiovat' a opakovane vysvetlovat ciele a dévody pravidiel
a rezimu v jeho vychove a starostlivosti. Obidvaja rodi€ia na pojednavani dfia zhodne potvrdili, Ze
nedoslo ku zmene ich socialnych, bytovych i zarobkovych pomerov, a obidvaja zhodne navrhli, aby
malolety zotrval v Ustavne;j starostlivosti. Kolizny opatrovnik navrhol rozhodnut o pokracovani v Ustavne;j
starostlivosti RC Backov, a uvedené zariadenie je i nadalej pripravené poskytovat dietatu ustavnu
starostlivost, s akcentovanim potreby stale pracovat s negativnymi prejavmi jeho spravania. Na
zaklade uvedeného sud rozhodol o tom, Ze v Ustavnej starostlivosti maloletého sa bude pokracovat
v Reedukacnom centre Backov.

26. Pokial ide o obligatérne rozhodovanie o vyZzivnom, oproti obdobiu, kedy sud naposledy rozhodoval
o vyZivovacej povinnosti rodicov v Ustavnej starostlivosti maloletého, sa nezmenili ich pomery, a su¢asna
socidlna a zarobkova situacia rodi¢ov nedovoluje platit vy$Sie vyZivné nez zdkonnom uréené minimaine
vyzivné. Matka je vedena na Urade ako uchadzaCka o zamestnanie, so svojou priatelkou obyva
jednoizbovd bunku, v ktorej prijima na prazdninovy pobyt a navstevy dalSie tri maloleté dcéry. Na



pojednavani sa vyjadrila, Ze si aktivne hlada pracu, zo spravy oddelenia sprostredkovania prace Uradu
prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikuld$ zo dfia 30. 7. 2025 vyplyva, Ze aj ked je vedend
v evidencii uchadzadov o zamestnanie od 2. 4. 2025, sud zaal konanie vo veci jej vyradenia z evidencie
uchadzacov o0 zamestnanie pre nespolupracu, ked dfia 8. 7. 2025 sa mala osobne zu¢&astnit’ skupinove;j
aktivity — prezentacia EURES, av8ak nedostavila sa. V sugasnosti pobera davku v hmotnej nudzi vo
vySke 87 ,- eur. Otec nadalej Zije so svoju manzelkou, jej tromi maloletymi detmi a jej otcom v mestskom
najomnom jednoizbovom byte, pridelenom otcovi jeho manzelky. Nie je poberatefom davok zo Socialne;j
poistovne, je poberatelom prispevku na opatrovanie manzelky, aktualne vo vyske 663,50 eur.

27.V sufasnosti, od 1. 7. 2025, je zdkonom stanovend suma minimalneho vyzivného na nezaopatrené
neplnoleté dieta vo vyske 38,92 eur.

28. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 Civilného mimosporového poriadku, ked Ziaden
z UCastnikov nema narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas v Styroch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat u€astnik, v neprospech ktorého bolo
rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 2 ods. 1 v spojeni s § 1 pism. a) zakona €. 62/2020 Z. z. lehota na podanie odvolania do 30.
aprila 2020 neplynie.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na penazné plnenie, opravneny
moéze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



