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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, zast.
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce za
UcCasti otca: C. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D.. E. XXXX/X, F. a matky: G. H., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom F., o navrhu: Urad prace, socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina v konani
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim doCasne zveruje maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX do osobnej
starostlivosti otca C. B., nar. XX.XX.XXXX a tym meni po dobru trvania tohto neodkladného opatrenia
rozsudok Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P/25/2025 zo dia 09.04.2025.

II. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX sumou vo vySke 50
eur mesacne, vzdy do 15. dha toho ktorého mesiaca vopred k rukam otca od vykonatelnosti tohto
rozhodnutia.

lll. V prevySujucej €asti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

IV. Neodkladné opatrenie plati do pravoplatného skoncenia veci vedenej na Okresnom sude Humenné
pod sp. zn. 10P/111/2025.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina (dalej len ,navrhovatel*) sa navrhom
doru¢enym tunajSiemu sudu dna 07.08.2025 domahal, aby sud neodkladnym opatrenim doc¢asne
zveril maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX (dalej ako ,malolety“) do osobnej starostlivosti otca C.
B., nar. XX XX XXXX (dalej ako ,otec”). Navrhovatel dalej Ziadal, aby sud zaviazal matku G. H., nar.
XX XX XXXX (dalej ako ,matka“) prispievat na vyZivu maloletého sumou vo vy8ke 50 € mesacne.
Zaroven navrhovatef Ziadal, aby sud upravil styk matky s maloletym tak, Ze matka je opravnena stretavat
sa s malolety kazdu druhu sobotu v mesiaci v €ase od 14.00 hod. do 17.00 hod., bez moznosti prespatia,
vyluéne za pritomnosti tretej osoby, ktoru uréi otec dietata. Zarover navrhovatel navrhom Ziadal, aby
sud upravil, Ze toto neodkladné opatrenie plati do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej vedenej na
OS Humenné pod sp. zn. 10P/111/2025.

2. Navrhovatel v navrhu zo dia 06.08.2025 uviedol, Ze Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately UPSVR Humenné, pracovisko Snina eviduje spisovi dokumentaciu maloletého od 02.03.2023,
kedy obdfzal uznesenie OS Humenné o ustanoveni uradu do funkcie kolizneho opatrovnika v konani o
nariadenie neodkladného opatrenia na zverenie maloletého do osobnej starostlivosti matky a suasne
ustanovenie o ustanoveni uradu do funkcie kolizneho opatrovnika v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia na zverenie maloletého do osobne;j starostlivosti otca. Oba navrhy o nariadenie neodkladného
opatrenia boli sidom zamietnuté. Otec dietata sa vo svojom navrhu doméhal, aby sud neodkladnym
opatrenim zveril maloletého do jeho osobnej starostlivosti, matku maloletého zaviazal prispievat’ na



vyZivu maloletého sumou vo vyske minimalneho vyzivného a aby upravil styk matky s maloletym. Taktiez
Ziadal, aby sud zakazal matke vycestovat s maloletym do zahranidia. V €asti zakazu vycestovania do
zahranicia sud rozhodol neodkladnym opatrenim difia 05.04.2023 v konani 10P/106/2023.

Rozsudkom OS Humenné sp. zn. 10P/25/2025 zo dria 09.04.2025 sud schvalil dohodu rodi¢ov o Uprave
prav a povinnosti rodiCov k maloletému A. B. uzavretu dia 09.04.2025 v tomto zneni: ,Malolety A.
B., nar. XX XX.XXXX sa zveruje do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov. Striedava osobné
starostlivost’ sa bude vykonavat' v Stvordfiovych intervaloch. Rodi€ia si maloletého budu odovzdavat
vzdy o 15.00 hod. tak, Ze maloleté dieta si rodi¢, ktorému tyzdriovy interval za€ina prevezme z
predskolského zariadenia, ktoré malolety navstevuje alebo od rodic¢a, ktorému tyZdriovy interval kong&i
v mieste bydliska tohto rodi¢a. VyZivné zo strany rodi¢ov pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti
sa neurCuje. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok maju obaja rodiCia. V3etky
naklady spojené s navstevou maloletého v predskolskom zariadeni, naklady spojené so zdravotnou
starostlivostou a iné nepredvidatelné vydavky hradia rodi€ia na polovicu. V pripade, ak chce jeden z
rodi€ov vycestovat mimo Uuzemia Slovenskej republiky s maloletym, vyZaduje sa suhlas druhého rodi¢a
s tymto vycestovanim.“ Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 23.04.2025. Od samotného vydania
rozsudku o striedavej osobnej starostlivosti si rodi€ia dieta po€as tyzdfia odovzdavali v B. |., ktoru
malolety navstevuje, po€as vikendu s urlitymi problémami v mieste bydliska rodi¢a, ktorému kongil
tyZdiovy interval. Obava o Zivot a zdravie maloletého dietata viedla otca k podaniu neodkladného
opatrenia a uznesenim OS Humenné sp. zn. 10P/91/2025 zo dia 26.05.2025 sud neodkladnym
opatrenim zveril maloletého A. B. do osobnej starostlivosti otca, a tym po dobu trvania neodkladného
opatrenia zmenil rozsudok Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P/25/2025 zo dia 09.04.2025. Sud
ulozil otcovi dietata povinnost podat navrh na upravu prav a povinnosti k maloletému na Okresny sud
Humenné do 30 dni od doru€enia uznesenia. Vo&i predmetnému uzneseniu podala matka odvolanie a
Krajsky sud v PreSove uznesenim sp. zn. 4CoP/55/2025 - 60 zo dfia 17.07.2025 zmenil uznesenie tak,
Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Uznesenim OS Humenné sp. zn. 10P/98/2025 zo dfia 30.06.2025 sud neodkladnym opatrenim upravil
styk matky s maloletym A. B., nar. XX.XX.XXXX tak, Ze matka je opravnend stretavat sa s maloletym
kazdy utorok a piatok, v ¢ase od 14:00 hod. do 18:00 hod. tak, Ze matka si maloletého prevezme v
mieste bydliska maloletého a po skonceni stretnutia maloletého odovzda do starostlivosti otca v mieste
bydliska maloletého.

Na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 10P/111/2025 sa v suCasnosti vedie konanie o Upravu
prav a povinnosti k maloletému dietatu, v ktorom bol Urad ustanoveny za kolizneho opatrovnika. Dha
28.07.2025 bolo uradu doru€ené Uznesenie KS PreSov sp. zn. 4CoP/55/2025 zo dria 17.07.2025, ktorym
Krajsky sud v PreSove meni uznesenie OS Humenné sp. zn. 10P/91/2025 zo diia 26.05.2025 tak, Ze
navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Urad v rodine nadalej vykonava opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately a to
najméa poskytovanim psychologického a socidlneho poradenstva. Dfia 29.07.2025 urad zaslal obom
rodiCom oznamenie o zacati spravneho konania vo veci uloZzenia vychovného opatrenia v zmysle §
12 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov. Na zéklade aktualnych zisteni a doposial vykonavanych opatreni
SPODaSK, ma urad vazne obavy o priaznivy vyvin a bezpe€nost maloletého dietata poCas vykonu
osobnej starostlivosti matkou. V pripade nezabezpelenia neodkladného opatrenia by sa automaticky
obnovil vykon striedavej osobnej starostlivosti v zmysle pravoplatného rozsudku OS Humenné sp. zn.
10P/25/2025 zo diia 09.04.2025. Urad méa véak vazne obavy, Ze pokradovanie v takto nastavenom
rezime, by mohlo ohrozit Zivot a zdravie maloletého dietata a to najma s prihliadnutim na prebiehajuce
konanie na policii vo veci podnetu, ktory sa tyka mozného ohrozenia maloletého dietata zo strany
matky. Toto konanie nebolo doposial ukon&ené. S ohfadom na zavaznost podozreni, ktoré sa tykaju
aj nestabilného byvania matky (dodlo k predaju bytu, ktory matka uZzivala, novy majitel bytu s
matkou neuzatvoril najomnd zmluvu), mozného uZivania navykovych latok a hroziaceho zanedbania
starostlivosti, Urad povaZuje za nevyhnutné, aby bolo maloleté dieta bezodkladne doCasne zverené
do vylu€nej starostlivosti otca. Otec dietata vie plnohodnotne zabezpedit' starostlivost' o dieta, jeho
zakladné potreby, uhradza vSetky poplatky suvisiace s materskou Skdlkou.

3. Na zaklade telefonickej Ziadosti navrhovatel dfia 12.8.2025 dolozZil sudu oznamenie otca dorucené
navrhovatelovi dfia 25.6.2025 o podozreni z tyrania maloletého syna. V tomto podnete otec maloletého
oznamil, Ze malolety sa mal vyjadrit pred nim, pred psychologiCkou, Ze ho mama bije a dalSie
skuto€nosti. PoCas vykonu striedavej starostlivosti ho matka neodovzdévala nacas. Po poslednom



stretnuti s matkou sa malolety z troch noci, dvakrat pomodil, kri¢al, Ze chce byt v bezpeci a hovoril, Ze
sa mu snivalo, Ze ho mama bije.

Taktiez navrhovatel predloZil sudu zaznam zo spolo&ného stretnutia oboch rodi€ov dfia 26.6.2025,
kde v Uvode tohto stretnutia otec pustil zvukovud nahravku. Na tejto nahrdvke sa stara matka pytala
maloletého, kde sa ho stard matka pytala ako to bolo o tej ,funi®, €o jej minule Oleg hovoril v nahravke
uvadza, Ze ...“mama ho kusala do funi aj do vaji¢ka... Otec maloletého disponuje celou nahravkou.
Na tomto stretnuti sa rodi¢ia navzajom obvifiovali, kri¢ali po sebe a navzajom sa slovne urazali. Medzi
rodi€mi panuje nenavist a nevedia sa na nicom dohodnut. Malolety bol vtom €ase v starostlivosti otca na
z&klade neodkladného opatrenia. Zo strany uradu boli rodi¢ia vyzvani, aby zmenili svoje spravanie vo i
sebe a zabezpedili maloletému riadnu starostlivost. Boli oboznameni so skutoénostou, Ze urad podava
podnet na OO PZ SR z mozZného ohrozovania mravnej vychovy maloletého.

Navrhovatel predlozil aj podnet vo veci mozného ohrozenia dietata zo dfia 26.6.2025 na OR PZ
Humenné, obvodné oddelenie Snina, ozndmenie Okresného riaditelstva PZ v Humennom zo dia
30.6.2025, Ze podnet navrhovatela bol odstupeni na Okresné riaditelstvo PZ, odbor kriminalnej policie
Humenné na dalSie konanie, Ziadost o podanie spravy zo dha 4.7.2025 a spravu navrhovatela zo dria
22.7.2025.

4. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP, uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 CSP, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods.1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

11. Podla § 366 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP*)
neodkladnym nariadenim méZe sud nariadit platit' vyzivné v nevyhnutnej miere.

12. V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni (CSP) sa na nariadenie neodkladného opatrenia
alternativne vyZzaduje splnenie dvoch predpokladov; prvym z nich je potreba bezodkladnosti Upravy
pomerov alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Charakteristickym znakom neodkladného opatrenia
je jeho (doCasny) charakter, t.j. upravuju sa nim pomery, alebo zabezpecuje, Ze exekucia nebude
ohrozena do doby, nez sud vyda vo veci samej kone¢né rozhodnutie. Podmienkou pre nariadenie
neodkladného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamzitej (aj ked len do€asnej) Upravy pravnych pomerov
by bolo pravo dotknutého subjektu ohrozené. Je nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa méa poskytnut neodkladna ochrana, ako aj
osvedcenie, Ze je tu nebezpelenstvo ohrozenia exekucie (znemoznenie budiceho vykonu rozhodnutia).
Pri nariadovani samotného neodkladného opatrenia previada poziadavka rychlosti nad poZiadavkou
uplnosti skutkovych zisteni a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma do¢asny predbezny
charakter. Z tohto dévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat zistené
pred vydanim konecného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osved€ené okolnosti, z ktorych sa
vyvodzuje opodstatnenost Zaloby ndvrhu na toto do€asné opatrenie. Miera osved&enia sa riadi danou
situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia (uznesenie NS SR sp.zn. 2Mcdo 3/2010).



13. Sud z navrhu ako aj vlastnou €innostou zistil, Ze naposledy bolo tunajSim sidom vo veci starostlivosti
sudu o maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX rozhodované neodkladnym opatrenim zo dia 30.06.2025,
C.k. 10P/98/2025 -24, ktorym sud upravil styk matky s maloletym. Uvedené neodkladné opatrenie
nadobudlo pravoplatnost dria 01.08.2025.

Predtym tunajsi sud sud neodkladnym opatrenim zo dha 26.05.2025, ¢.k.10P/91/2025 - 33 zveril
maloletého do osobnej starostlivosti otca a tym po dobu trvania neodkladného opatrenia zmenil rozsudok
Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P/25/2025 zo diha 09.04.2025. Po podanom odvolani matky
Krajsky sud v PreSove uznesenim sp. zn. 4CoP/55/2025 - 60 zo dfia 17.07.2025 zmenil uznesenie tak,
Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Vzhladom na uvedené preto aktualne plati rozsudok Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P/25/2025 zo
dria 09.04.2025, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov o Uprave prav a povinnosti k maloletému uzavretd
dria 09.04.2025 v zmysle, ktorej bol malolety zvereny do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodicov.
Aktualne prebieha na tunajSom sude konanie vo veci samej o Upravu prav a povinnosti k maloletému,
ktoré je vedené pod sp. zn. 10P/111/2025.

14. Vzhladom na podany navrh na vydanie neodkladného opatrenia a s poukazom na vy3Sie uvedené
rozhodnutia tykajuce sa maloletého ma sud za to, Ze v danom pripade je potrebné neodkladnym
opatrenim doCasne zverit maloletého do osobnej starostlivosti otca. Navrhovatel svojim navrhom
osveddil bezodkladnu potrebu Upravy pomerov, vzhfadom na vyjadrené obavy, Ze pokraCovanie
v aktualne platnom rezime (v zmysle rozsudku Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P/25/2025 zo diia
09.04.2025), by mohlo ohrozit' Zivot a zdravie maloletého, pricom navrhovatel poukazal na prebiehajuce
konanie vo veci podnetu, ktory sa tyka mozného ohrozenia maloletého zo strany matky. Navrhovatef
rovnako poukazal ma nestabilitu otdzky byvania matky a podozrenie z uzivania navykovych latok,
¢im méze déjst’ v pripade zachovania aktualneho stavu k ohrozeniu Zivota, zdravia a riadneho vyvoja
maloletého zo strany matky. Sud zaroven urCil vyZivné v zmysle navrhu pre maloletého A. vo vyske 50
eur mesacne. Pri urovani vyZivného neodkladnym opatrenim ide o vyzivné v nevyhnutnej miere, pricom
suma blizka minimalnemu vyzivnému (50 eur) predstavuje sumu pokryvajucu odévodnené potreby
maloletého. Sud méa za to, Ze je v schopnostiach a mozZnostiach matky uhradzat vyZivné v danej
vySke. Sud v Casti upravy styku matky s maloletym navrh zamietol, nakolko je aktualne v platnosti
uznesenie tunajSieho sudu zo dnha 30.06.2025, ¢.k. 10P/98/2025 -24, ktorym je upraveny styk matky
s maloletym (pravoplatné dia 01.08.2025). Sud taktiez rozhodol, Ze toto neodkladné opatrenie plati
do pravoplatného skoncenia veci vedenej na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 10P/111/2025. V
konani vo veci samej sa sud bude podrobne zaoberat' starostlivostou oboch rodi€ov o maloletého,
ako aj prijmami a vydavkami oboch rodiCov a odbévodnenymi potrebami maloletého, &o pri vydani
neodkladného opatrenia nie je mozné, vzhladom na skuto&nost, Ze pri vydani neodkladného opatrenia
prevazuje rychlost rozhodovania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo

veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaZznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



