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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkynou JUDr. Martinou Melnikovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, D. E. F., zastupeny
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately, so sidlom Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na
navrh sestry: G. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, XXX XX D. E. F., za G€asti matky: A.
B., nar. XX XX.XXXX, bytom D. E. F. X a otca: A. B., nar. XX.XX.XXXX,, trvale bytom H. I. XXXX/XX, J.,
o navrhu na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti sestry, takto

rozhodol:
[. Sad m e n i Il. vyrok rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 6P/111/2021 zo dna
28.10.2021 a to tak, ze mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX sa zveruje do nahradnej osobnej

starostlivosti G. D., nar. XX. XX XXXX.

II.G.D., nar. XX XX.XXXXje opravnena a povinnavykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta
v rovnakom rozsahu ako ju vykonavaju rodicia. Je opravnena a povinna maloletého vychovavat, starat
sa o neho a zastupovat ho. Pravo mal. dieta zastupovat a spravovat’ jeho majetok ma iba v beznych
veciach.

lll. Matka sa z a v a z u j e platenim vyzivného na maloletého vo vyske 100,— eur mesacne vzdy do
25. dia toho ktorého mesiaca vopred na Ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

IV.Otecsazavazuje platenim vyiivného’na maloleté dieta mesacne vo vyske 100,— eur vzdy do
25. diha toho ktorého mesiaca vopred na Ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

V. Ziaden z Gcastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudu dria 01.07.2025 sa sestra maloletého dietata ( dalej len navrhovatelka)
domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud zveril maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX (dalej len
malolety) do jej osobnej starostlivosti. Svoj navrh odévodnila tym, Ze rozhodnutim Okresného sudu
Vranov nad Toplou, €. k. 6P/111/2021 zo dfia 28.10.2021 bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti
matky, A. B., nar. XX. XX.XXXX. V su€asnej dobe zabezpecuje starostlivost a vychovu maloletému ona.
Pracuje ako predavacka. Brat bude Ziakom 2.C triedy na strednej Skole. Je zdravy a ma rovnako potreby
ako iné deti v jeho veku. Zaroven Ziadala ur€it vyZivovaciu povinnost matke a otcovi maloletého dietata
vo vyske 30% zo sumy zivotného minima pre nezaopatrené neplnoletého dieta vzdy do 25.dra toho
ktorého mesiaca vopred.



2. S navrhom suhlasil otec maloletého dietata a kolizny opatrovnik.
3. Matka maloletého dietata sa k navrhu nevyjadrila.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefky a kolizneho opatrovnika, oboznamenim sa
s pisomnym vyjadrenim otca, evidenciou trestov, rodnym listom mal. A. B., mzdovym listom otca
malaloletého, spravou kolizneho opatrovnika zo dha 14.07.2025, spravou Obvodného oddelenia
Policajného zboru HanuSovce nad Toplou zo dfia 18.07.2025, potvrdenim Socialnej poistovne Bardejov
zo dia 24.07.2025, pripojenym spisom tunajsieho sudu, sp. zn. 6P/111/2021, spravou Uradu préace, soc.
veci a rodiny Bardejov zo diia 24.07.2025, lustraciou obyvatelov, evidenciou zamestnania navrhovatelky,
lustréciou matky maloletého v socialnej poistovni, a zistil tento skutkovy stav:

5. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze o maloletého brata sa starala uz aj pred nastupom matky
maloletého na vykon trestu, ktord z doméacnosti odiSla 10.02.2024. Bratovi zabezpecila vybavenie izby.
Vedia sa o vietkom porozpravat. VSetci doma si navzajom pomahaju. Je finanéne zabezpecena, pretoze
pracovala v zahrani€i. Je zamestnana na polovi¢ny Uvazok, ale ma doplacané naviac odmeny. Brat
od septembra bude navstevovat 3. ro¢nik. V Skole sa nestravuje, stavu ma zabezpedenu z domu.
Pravidelne si pIni Skolsku dochadzku, je kfudny. Chodi aj na rodi€ovské zdruZenia. S otcom sa nechce
stretavat. Na zadiatku $kolského roka plati bratovi poplatok ISIC 25,— eur, ZRPS 20,— eur. Za prax
dostava odmenu mesacne 50,— eur. Pred zaCatim Skolského roka bratovi musela zakupit' pomécky
ako zoSity, na telesnu vychovu, prezuvky. Vydavky ma bezné, a prispieva mu aj na vylety. Cestovné
ma zdarma. Ako vreckové mu ponechava odmenu zo Skoly a rodinné pridavky. Ona nema Ziadneho
priatela ani Uvery. Na svoju osobu ma bezné vydavky. Matka aj ked ma evidovanu Zivnost, nevykonavala
Ziadnu &innost. Domnieva sa, Ze otec ma vy3Si prijem nez ako to uviedol zamestnavatel, nakolko otec
niekedy sa pochvali, napriklad, Ze si dali urobit balkén za 1500,— eur. Otec pracuje v zahrani¢i na
vysokozdviZznom voziku. Zrazky z prijmu otca su vykonavané pre p6zicky, ktoré si zobral spolu s mamou.
Ziadala o uréenie vyzivného vo vyske 100,- eur od kazdého rodiéa pre maloletého.

6. Otec maloletého sa na pojednavanie nedostavil. V pisomnom vyjadril suhlasil, aby jeho malolety
sn bol zvereny do nahradnej osobne;j starostlivosti navrhovatelky a Ziadal, aby sud rozhodol bez jeho
pritomnosti. Plati vyZzivné mesacne 50,— eur. S terajSou manzZelkou ma syna, F., nar. XX. XX.XXXX, ¢im
mu vznikla dalia vyzivovacia povinnost. Zarover dolozZil rodny list, z ktorého vyplyva, Ze sa narodil F.
B., nar. XX.XX.XXXX z otca A. B., nar. XX.XX.XXXX a K. D., nar. XX. XX. XXXX.

7. Matka maloletého sa na pojednavanie nedostavila. Sud jej dorugil predvolanie do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, kde v tom &ase bola umiestnena, kde si prevzala aj predvolanku na pojednavanie.
Z lustracie trestov vyplyva, Ze dna 13.08.2025, v den pojednavania, mala byt prepustena z vykonu
trestu. Sudu vSak nezaslala Ziadost o odroenie pojednavania, a preto sud konal bez jej ucasti.

8. Kolizny opatrovnik na pojednavani suhlasil s podanym navrhom.

9. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 14.07.2025 vyplyva, Ze malolety A. B., nar. XX XX.XXXX
pochadza z rozvedeného manzelstva rodicov A. B. a A. B., ktori maju eSte jedno dieta, dnes uz pinoleté.
Manzelstvo rodi¢ov maloletého bolo rozvedené dria 28.10.2021, sp. zn. 6P/111/2021 a v tom €ase na
¢as po rozvode boli maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti matky, otec bol zaviazany platenim
vyzivného 50,— eur na kazdé dieta, styk bol presne upraveny. Nevlastna sestra, G. D., navrhovatelka,
byva v rodinnom dome, ktory je v osobnom vlastnictve jej starych rodiov. V v spolo¢nej domacnosti Zije
malolety A., pInolety A., stari rodicia, sesternica Radka, matkin slobodny bezdetny brat. Dria 11.07.2025
bolo vykonané neohlasené socialne zistovanie pomerov maloletého dietata. Dom pozostava z prizemia
a dvoch podlazi, okolo domu je rozsiahly dvor, sad. Dom je zariadeny potrebnym nabytkom, mal. A. mav
dome vlastnu izbu, ma tam skrifiu, postef, stél, notebook, wifi a podobne. Dom poskytuje vhodné bytové
podmienky, domacnost je udrziavana v Cistote a poriadku. Navrhovatelka je zamestnana na dohodu o
vykone prace v galantérii v L. ako predavacka, jej prijem tvori mzda cca 200,— eur. Vydavky su tieto:
inkaso uhradzaju stari rodi€ia, ostatni robia nakupy do domacnosti, maju bezné vydavky. Navrhovatelka
trva na podanom navrhu v celom rozsahu, je zdrava, slobodnd, bezdetna a schopna sa o dieta postarat.
Mal. A. je Studentom druhého ro¢nika G. C. M. L. N. L., ide o technicku Skolu, odbor programator
obrabacich a zvaracich zariadeni, ide o Stvorro€ny odbor, ma dualne vzdelavanie. Prekonava bezné



detské ochorenia, oSetrujucim lekarom je MUDr. Basikova. Malolety pri osobnom rozhovore uviedol, Ze
s otcom sa stretava ob&as, nechce pri fiom byvat, otec Zije v J. s novou partnerkou a detmi, pracuje
v E.. V domécnosti pri sestre a starych rodi€ov sa citi dobre, su mu oporou, navzajom si pomahaju.
Domace prace ako varenie, pranie, Zehlenie, upratovanie a podobne maju podelené, pomahaju si
navzajom. Matka maloletého nebyva v spolo€nej domacnosti od februara 2024. Rodina ju vyhodila,
bola bezdomovkyriou v L., je dlhodobo zavisla od liekov na bolest, a to Xanax a Tramal, dochadzalo
u nej k zmene psychického stavu, ked pozila alkohol s tabletkami. V domacnosti kradla jedlo, veci,
aby ich spefiaZzila. Od februara 2024 bola za maloletymi detmi 2-krat, dala im peniaze. Aktualne je vo
vykone trestu, bude prepustena 13.08.2025. Rodina sa o fiu nezaujima. Otec Zije v novom vztahu s
partnerkou a troma maloletymi detmi, jedno pochadza z ich druzného vztahu. S maloletym dietatom
je v nepravidelnom kontakte, vyZivovaciu povinnost' si pIni pravidelne a nac¢as, o situacii v rodine ma
vedomost, je zamestnany v Nemecku. Vzhfadom na uvedené je v zaujme dietata, aby bolo zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti nevlastnej sestry, a rodic¢ia, aby boli zaviazani platenim vyzivného
podfa ich mozZnosti a schopnosti, prijmovych a majetkovych pomerov.

10. Podla rodného listu mal. A. B., tento sa narodil diia XX.XX.XXXX z otca, A. B., nar. XX. XX.XXXX,
matka A. B., nar. XX. XXXXXXX XXXX.

11. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 6P/111/2021, vyplyva, Ze v konani o rozvod manzelstva
rozsudkom zo dha 28. oktébra 2021 sud rozviedol manzelstvo rodiCov maloletého A. a malolety
bol zvereny do osobnej starostlivosti matky. Otec bol zaviazany platenim vyzivhého mesaéne 50,—
eur. V &ase rozvodu otec skoncil pracovny pomer u predchadzajuceho zamestnavatela, u nového
zamestnavatefa mal mat prijem 650,— eur v hrubom.

12. Z odpovede na lustraciu v registri trestov matky maloletého vyplyva, ze matka maloletého bola
vo vykone trestu odhatia slobody od 15.05.2025 do 13.08.2025. Matke bol uloZeny vykon trestu do
13.08.2025 na zaklade rozsudku Okresného sudu Lubovna, sp. zn. 0T/6/2025.

13. V mzdovom liste otca maloletého dietata je uvedené, Ze v roku 2025 v mesiacoch januar, februar,
marec nemal prijem otec, a v aprili a rovnako aj maj a jun mal prijem mesacne po 741,30 eur, priCom
z tejto sumy mu je vykonavana zrazka kazdy mesiac 100,— eur. V roku 2024, v mesiaci od januara po
august mal mesaénu &istd mzdu po 684,14 eur, a kazdy mesiac z tejto sumy mal zrazku 100,— eur, v
mesiaci september mal prijem 704,50 eur, a z tejto sumy bola zrazka po 100,— eur, v mesiacoch oktéber,
november mal prijem mesacne po 684,14 eur, a z tejto sumu zrazku po 100,— eur, v mesiaci december
mal prijem 248,80 eur.

14. Podla potvrdenia socialnej poistovne zo dna 24.07.2025 za rok 2024, otec maloletého dietata mal
vyplatenu davku v nezamestnanosti, a to v mesiaci januar 2025 vo vyske 391,—eur, vo februari 2025 vo
vyske 353,10 eur, v marci 391,— eur a za obdobie 12.12.2024 do 31.12.2024 vo vySke 252,20 eur.

15. Podla evidencie obyvatelov ma otec A. B., nar. XX.XX.XXXX evidovany trvaly pobyt H. . XXXX/XX,
J. a ma tieto deti: A. B., nar. XX XX.XXXX, A. B., nar. XX.XX.XXXX a F. B., nar. XX.XX.XXXX a matka
maloletého dietata ma hlaseny trvaly pobyt od 19. janudra 2024 D. E. F. J. O. O., a ma evidované tieto
deti: A. B, nar. XX XX.XXXX, A. B., nar. XX.XX.XXXX a G. D., nar. XX. XX.XXXX.

16. Podla spravy Socialnej poistovne navrhovatefka mala evidované zamestnania od 15.01. 2025 -
spolo€nost Vamatex Slovakia s. r. 0. PreSov s vymeriavacimi zakladmi - januar 18,— eur, februar 18,—
eur, v marci, aprili a maji po 75,— eur a otec ma evidované zamestnania od 01.10.2022 do 11.12.2024
a od 01.04.2025 doteraz u zamestnavatela VIDOSA s.r.o.

17. Podla lustracie socialnej poistovni matka dietata je evidovana ako SZCO od 01.07.2024 s
vymeriavacimi zakladmi za rok 2024 po 652,— eur mesacne a v roku 2025 s vymeriavacimi zakladmi
mesacéne po 715,— eur.

18. Podla potvrdenia Socialnej poistovne za rok 2024 otec dietata mal vyplatend davku v
nezamestnanosti, za obdobie 12.12.2024 do 31.12.2024 vo vySke 252,20 eur a v mesiaci januar 2025
vo vySke 391,—eur, vo februari 2025 vo vyske 353,10 eur, v marci 391,— eur.



19. P. P. L. B. D. E. F. v sprave zo dnia 18.07.2025 k navrhovatelke uviedlo, Zze doposial nespachala
Ziaden trestny Cin, spachala 1 priestupok 12.02.2025 podfa § 22 ods. 1 Zakona o priestupkoch, bola
vybavena v blokovom konani, zaplatenie na mieste 20,— eur. Na zaklade osobného rozhovoru so
susedom menovanej, H. Q. bolo zistené, Ze menovana sa sprava dobre, nema Ziadne konflikty, nesprava
sa agresivne ani nepopija alkohol, jej sused ju popisal ako spolahlivil a starostlivd osobu, kedZe sa
starala o svojich bratov, nakolko ju pozna od malého dietata, ide o bezproblémovu osobu, hodnoti ju
pozitivne.

20. Podla &l. 5 zadkona o rodine je zaujem maloletého dietata prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohfadriuje najma:

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

21. Podla § 26 Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakon o rodine®), ak sa zmenia pomery, suid méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

22. Podla § 44 odsek 1 - 4 zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne
usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré
nahradzaju osobnu starostlivost rodiCov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi€ia nezabezpeduju
alebo nemdzu zabezpecit. Nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym
dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti
vymedzené zdkonom alebo sudnym rozhodnutim. Nahradnou starostlivostou je a) zverenie maloletého
dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby neZz rodi¢a (dalej len "nahradna osobna
starostlivost™),b) pestunska starostlivost’ a ¢) ustavna starostlivost. Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo
spOsobov nahradnej starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.

23. V zmysle § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mbdze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

24.Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

25.V zmysle § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.



26. S poukazom na § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

27. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené nedohodnu o vykone tohto prava rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby sud.

28. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

29.V zmysle § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

30. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v suc&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznadmené s
pomermi maloletého dietata, vykon ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

31.V Clanku 24. ods. 2 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie je zakotvené, Ze pri véetkych opatreniach
prijatych organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom
rade brat do Uvahy najlepSie zaujmy dietata.

32. Podfa &l. 3 Dohovoru o pravach dietata zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom akejkofvek
¢innosti tykajucej sa deti, nech uz uskutocrfiovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami sociélnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

33. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

34. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

35. V zmysle ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla



osobitného zdkona. Vysledok predstavuje minimalne vyZivné v zmysle § 62 ods. 3 Z&kona o rodine a
tato suma od 1.7.2025 €ini 38,92,- eur.

36. Podla § 62 ods. 5 Zadkona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

37. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

38. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

39. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

40. Podla § 43 ods. 1 Zakona o rodine, maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj
nézor vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich
sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypoluté. Nazoru maloletého dietata musi byt
venovana nalezita pozornost zodpovedajlica jeho veku a rozumovej vyspelosti.

41.V konaniach tykajucich sa starostlivosti sudu o maloleté deti sud prihliada predovSetkym na zdujem
maloletého dietata, ktorym je jeho zdravy psychicky a fyzicky vyvoj.

42. Ustanovenie § 44 ods. 1 Zakona o rodine definuje pojem nahradna starostlivost, ktorou je
viacero osobitne usporiadanych na seba nadvazujicich a navzajom sa podmiefiujucich do€asnych
opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost rodiCov o maloleté dieta, v pripadoch, ak ju rodicia
nezabezpeduju, alebo nemdzu zabezpedit. Ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sid méoze
maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, t. j. do osobnej starostlivosti inej fyzickej
osoby nez rodia. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti sud uprednostni
predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. V zaujme dietata je
predovSetkym to, aby vyrastalo v atmosfére Stastia, lasky, porozumenia, stability, tolerancie a harmaénie,
aby jeho vychova smerovala k pozitivnemu rozvoju jeho osobnosti, nadania a rozumovych a fyzickych
schopnosti, mravnému, duchovnému a socidlnemu rozvoju a aby boli reSpektované jeho prava uvedené
v Dohovoroch o pravach dietata, ako aj v inych pravnych predpisoch. V zmysle Zakona o rodine plati
zasada, ze nahradna osobna starostlivost, alebo pestinska starostlivost ma prednost pred ustavnou
starostlivostou. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti musi byt
fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi SR, ktora je plne spbsobild na pravne ukony, ma osobné
predpoklady najma zdravotné, osobnostné a moralne, svojim spésobom Zivota a Zivota oséb, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti zaru€uje, Ze ndhradnu osobnu starostlivost bude vykonavat' v zdujme maloletého
dietata a ktora so zverenim maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti suhlasi. Malo by ist
0 osobu bezuhonnu, ktora nebola obmedzena vo vykone rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k
vlastnym detom. Jej socialna situacia zaru€uje, Ze zverenie do ndhradnej osobnej starostlivosti bude v
zaujme maloletych deti a ani ona a ani rodinni prislusnici by nemali trpiet ochorenim, ktoré by vylu€ovalo
riadny vykon nahradnej osobnej starostlivosti a mala by mat’ kladny citovy vztah k maloletym detom.

43. Zakladnym predpokladom zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti je, Ze takéto
opatrenie je v zaujme dietata. Pri€iny zverenia dietata do starostlivosti inej fyzickej osoby mozno
v podstate delit' na pri€iny subjektivne a objektivnhe. Osoba, ktorej sa dieta zveruje do starostlivosti
musi mat spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Musi spifiat predpoklady osobné, zdravotné,
moralne aj osobnostné, aby bola zaruka, Ze dietatu vytvoria vo svojej rodine vietky podmienky pre jeho



zdravy vyvoj. Rozhodnutie o ndhradnej osobnej starostlivosti ma do€asny charakter, ak pominu dévody
pre jeho trvanie, ktordkolvek zo stran sa moze domahat’ jeho zruSenia.

44. Na zaklade vykonaného dokazovania sud vyhlasenym rozsudkom zveril maloletého A. do ndhradnej
osobne;j starostlivosti G. D. / nevlastna sestra maloletého/. Pévodne bolo maloleté dieta v ramci rozvodu
zverené do starostlivosti matky, av8ak vysluchom navrhovatelky, preSetrenim pomerov v rodine bolo
zistené, Ze uz dlhSiu dobu matka dietatu starostlivost neposkytuje. Matka sa nachadzala vo vykone
trestu. Aj ked v den rozhodnutia mala byt prepustena z vykonu trestu, navrhovatelka uviedla, Ze matka
uz dlhodobo aj pred nastupom na vykon trestu dietatu neposkytovala starostlivost. Tuto starostlivost
maloletému poskytovala navrhovatelka. Navrhovatelka prejavia zaujem aj nadalej bratovi poskytovat
starostlivost. Matka nema trvaly pobyt a nie je zname, kde bude byvat, preto nemdze synovi poskytovat
starostlivost. Malolety otca odmieta, naviac pracuje v zahraniCi. Otec sa vyjadril, Ze s navrhom
suhlasi. Matka sa nevyjadrila. Sud teda mal za to, Ze rodi€ia neprejavuju zaujem o dieta. Je v zaujme
dietata, aby vyrastalo v prostredi, ktoré pozna, kde mé rodinnych pribuznych. Dlhodobo Zije v tejto
domacnosti navrhovatelky, a preto je v zaujme, aby dieta bolo zverené do starostlivosti blizkej osoby,
¢o ste teda v danom pripade navrhovatelky. Ak sam malolety pred koliznym opatrovnikom uviedol, Ze
suhlasi s navrhom. Sud u navrhovatelky nezistil Ziadne prekazky na poskytovanie nahradnej osobnej
starostlivosti a preto navrhu vyhovel a vymedzil jej prava a povinnosti.

45. Pre pripravu maloletého na jej buduce povolanie je povinnostou rodi¢ov podieflat’ sa na jeho vyzive.
Podla zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodiCa sud neberie do Uuvahy vydavky povinného rodica, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZzit. Pri ureni
vyzivného prihliadne sud na oddvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a
majetkové pomery povinného. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

46. Pri ur€eni vyzivovacej povinnosti rodiCov sud zistil, Ze otec ma vyZivovacie povinnosti k dvom
maloletym detom. Vy3Si prijem ako zaslal zamestnavatel otca, sud nezistil. Otec bol 3 mesiace
nezamestnany, a mal vyplacanu iba davku v nezamestnanosti. Sud podla judikatury sudov zobral do
uvahy priemerny prijem otca za poslednych 12 mesiacov, avSak bez zrazok, pretoZe vyzivné ma
prednost’ pred inymi vydavkami. Jeho priemerny mesacny prijem za 12 mesiacov dosahoval vysku
606,70 eur . Podla zédkona o rodine dieta ma mat rovnaku Zivotnu urovefi aki ma rodi€¢. Pre
stanovenie rovnakej Zivotnej urovne Ministerstvo spravodlivosti zverejnilo materidl v 2024, ktorého
cielom je zjednotit postup pri uréeni vyzivného (https://www.justice.gov.sk/aktualne-temy/ministerstvo-
spravodlivosti-sr-zjednocujepostup-pri-urceni-vyzivneho/), podla ktorého pre dieta, ktoré Studuje na
strednej Skole, rodi¢, ktory ma dve vyzivovacie povinnosti, je pre zachovanie rovnakej Zivotnej Urovne
stanovené urcenie vyzivného 18 % z prijmu povinného rodi¢a. 18% z priemerného prijmu otca je
109 eur ( 18 % z 606,70 eur). Navrhovatelka poZadovala podla potrieb maloletého vyzivné 100 eur
mesacne. Tato suma vzhladom na potreby dietata v jeho veku je dévodna a preto sud zaviazal otca
platenim vyzivného vo vyske 100,— eur mesaéne vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou poé&nuc pravoplatnostou tohto rozsudku ako
to stanovuje § 45 ods. 8 Zakona o rodine.

47. Sud taktiez aj matku zaviazal platenim vyZivného v sume 100,— eur, nakolko aj ked bola vo vykone
trestu, tuto okolnost, pre ktord nemala prijem si spdsobila sama. Nad'alej ma evidovanu zivnost, ktoru
nezrusila ani neprerusila. Skuto&ny prijem zo Zivnosti nebolo mozné zistit, avSak ak matka ma evidovanu
Zivnost, znamena to, ze si méze zabezpedit prijem. Vzhladom na tato okolnost, potreby maloletého
a vzhladom na iba jednu vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu, sud urcil matke vyZivné vo vyske
100,— eur mesacéne vzdy do 25. dilfa toho ktorého mesiaca vopred na uget Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Vranov nad Topfou po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku ako to stanovuje § 45 ods. 8
Zakona o rodine.

48. KedzZe zZiaden z u€astnikov neziadal upravit stretavanie sa rodi¢a s dietatom, sud toto neupravil.

49. Vzhladom na vysS8ie uvedené preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokoch tohto rozsudku.



50. Ak dojde k akejkolfvek zmene, sud mbéze zmenit rozhodnutie o ndhradnej osobnej starostlivosti,
nakolko nahradna osobna starostlivost bude prehodnocovana zmysle zakona o rodine kazdych 6
mesiacov.

51. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 zékona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruc€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 Civilného sporového poriadku) len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Rozsudky o vyZzivhom su vykonatefné doru¢enim.

Ak povinny dobrovofne nesplni pefiaznu povinnost, ktord mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni § 38 a nasl. zakona €.233/1995
Z.z. Exeku€ného poriadku. Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost, ktord mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo in4 ako pefazna
povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat navrh na vykon rozhodnutia podla
ustanoveni § 370 a nasl. Civilného mimosporového poriadku.



