Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 10P/123/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4325202473

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 08. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Jana Kosorinova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2025:4325202473.2
Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
v konani zasttpené koliznym opatrovnikom — Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta z
rodiCov: matky — C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. E. XXXX/X, F. a otca neuvedeného, o zacati
konania a o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud bez navrhu z a ¢ i n a konanie o nariadenie neodkladného opatrenia mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX.

. Nariaduje saodovzdanie mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Reeduka¢ného centra
Velké Levare, Velké Levare 1106, 908 73 Velké Levare, na obdobie Sest mesiacov od faktického
umiestnenia maloletého v zariadeni, za u¢elom odbornej pomoci.

l1l. Sud u k | a d & Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice povinnost zabezpegit odovzdanie mal.
A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Reedukaéného centra Velké Levare, Velké Levare 1106, 908
73 Velké Levare.

IV. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 06.08.2025 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny
podnet na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 2 a ods. 3 Civilného mimosporového
poriadku.

2. Z podaného podnetu UPSVaR Levice vyplyva, Ze mal. A. pochadza z mimomanzelského vztahu
matky C. B., nar. XX.XX.XXXX. Otcovstvo k maloletému nebolo uznané. Matka nema dalSiu vyZivovaciu
povinnost. Mal. dieta je v evidencii organu SPODaSK od roku 2018 z ddvodu pretrvavajuceho
z&Skolactva, problémového spravania a vychovnych problémov. Matka sa opakovane vyjadrila, Ze syn
ju nereSpektuje, vykazuje vulgarne, utoéné a agresivne spravanie. Malolety ¢asto uteka z domu,

odmieta chodit do 3koly, na lekarske vySetrenia k obvodnej lekarke ako aj k Specialistom. Dna
11.09.2023 bol zo strany organu SPODaSK podany navrh na vo veci uloZenia vychovného opatrenia a to
umiestenia do Reedukaéného centra Cerendéany, o ktorom za&al Okresny sud Levice konanie pod sp. zn.
10P/138/2023, a tento navrh zamietol. Dfia 21.09.2023 bolo Okresnym sudom Levice vydané uznesenie
pod sp. zn. 10/149/2023, v ktorom sud zacal konanie o uloZenie vychovného opatrenia, a to dohlad na
jeden rok odo drfia pravoplatnosti rozhodnutia. Dfia 19.02.2024 rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost.
Vychovné opatrenie plnilo svoj ucel, nebolo hlasené Ziadne problémové spravanie. V decembri 2024
matka oznamila, Ze malolety A. uzil alkohol a bol hospitalizovany v nemocnici. Z prepustacej spravy z
Nemocnice Agel Levice, s.r.o., zo diia 30.11.2024 okrem iného vyplyva, Ze malolety bol privezeny na
oddelenie akutne po intoxikacii alkoholom. Sprava je su€astou priloh. Dria 26.02.2025 matka maloletého
oznamila organu SPODaSK skuto¢nost, Zze mal. A. uzil naraz vela liekov a bol znovu hospitalizovany
v nemocnici Agel Levice. Z prepustacej spravy, ktora je su€astou priloh, je zrejmé nadmerné uzitie



liekov v kombinacii s uzitim alkoholu. Mal. A. v Skolskom roku 2024/2025 ukoncil povinnu Skolsku
dochadzku v 8. ro¢niku Spojenej skoly internatnej v Leviciach. O dalSie pokraCovanie v Studiu nejavi
zaujem. Je manualne zruény, ale v teoretickych predmetoch ma tazkosti, domaca priprava absentuje.
Komplexna sprava je su€astou priloh. Od roku 2019 je v zdravotnej starostlivosti MUDr. MeszaroSovej,
avSak odmieta uzivat lieky a na planované lekarske prehliadky odmieta chodit. Z komplexnej spravy
pedopsychiatri¢ky, ktora je su€astou prilohy, okrem iného vyplyva aj to, Ze je v evidencii z dévodu lahke;j
mentéalnej retardacie s poruchami spravania. V klinickom obraze afektivita vydrazditelna s afektami
Zlosti az agresivnym spravanim, zniZzena frustracna i konfliktova tolerancia, nere$pektovanie autorit.
Matka maloletého méa nedostato¢né rodi¢ovské zru€nosti, nedokaze nastavit pevné vychovné hranice
ani zabezpedit' plnenie povinnej Skolskej dochadzky. Mal. A. matku nereSpektuje, jeho spravanie je
kolisave, vyhraza sa ubliZzenim na zdravi sebe aj inym rodinnym prisluSnikom. Z posledného rozhovoru
s matkou maloletého vyplynulo, Ze A. v poslednom obdobi pozZiva vo zvy$enej miere alkoholické napoje,
uteka z domu a je agresivny. Driom 19.02.2025 bola rodina zapojena do spoluprace s Centrom pre deti
a rodiny Levice (dalej len ,CDR Levice®), ktoré vykonavalo odborné metédy prace na podporu obnovy
alebo rozvoja rodi¢ovskych zru€nosti, s planovanym zaciatkom od marca 2025. Z priebeznej spravy z
CDR Levice, ktora je sucastou priloh vyplyva, Ze matke bolo po¢as obdobia 06.03.2025 - 26.05.2025
opakovane poskytnuté socialne poradenstvo ohfadom nedodrZiavania povinnej Skolskej dochadzky a
bola upozornena na mozné doésledky v pripade pretrvavania tohto problému. Bolo jej poskytované
vychovné poradenstvo zamerané na sprisnenie vychovnych hranic. Matka opakovane uvadza, Ze
Skolska dochadzka maloletého je nepravidelna, takmer nulova. Mal. A. sa v priebehu marca 2025
zdrziaval u priatefky v Kuku€inove. Zaverom je uvedené aj to, Ze komplexna starostlivost matky o mal.
dieta je dobra. Motivagéné rozhovory s mal. A. véak nespifiali svoj Gi¢el, nakolko dieta neprejavilo snahu
zmenit svoje spravanie a plnenie povinnej Skolskej dochadzky. Jeho problémové spravanie a agresivita
voCi blizkemu okoliu a matke graduje, matka bez pomoci odbornikov nie je schopna zvladnut tuto
problematiku. Opatrenia a usmernenia nespinaju svoj Gcel, st neefektivne, CDR navrhuije v spolupréaci s
rodinou nepokracovat. Dfia 27.05.2025 sa matka bez predchadzajuceho predvolania osobne dostavila
na UPSVaR Levice, na oddelenie SPODaSK, kde po&as nasledujiceho rozhovoru okrem iného uviedla,
Ze malolety A. sa mal slovne vyhrazat jej aj svojej priatelke. Su¢asne matka uviedla aj to, Ze mal. A.
poziva alkoholické napoje, uteka z domu a celkovo s nim ma vychovné problémy, nechodi do Skoly a
nezvlada jeho vychovu. Vzhladom na pretrvavajuce az stupriujuce sa vychovné problémy s maloletym,
mame za to, Ze je v zaujme maloletého jeho v€asné umiestnenie v rezimovom zariadeni z

dovodu nereSpektovania autority matky a prejavom agresivneho spravania, &i uz voci svojej osobe ako
aj svojmu okoliu, ktoré je podporené pozivanim alkoholickych napojov.

3. Okresny sud Levice rozsudkom €. k. 10P/149/2023-81 zo dna 06.02.2024, pravoplatnym dna
19.02.2024, nariadil nad vychovou mal. A., nar. XX.XX.XXXX dohlad na jeden rok odo dfia pravoplatnosti
rozhodnutia.

4. Zo spravy, ktoru vypracovala dia 14.01.2025 detska psychiatricka MUDr. Silvia Mészarosova vyplyva,
Ze malolety je evidovany v jej ambulantnej starostlivosti od maja 2019 pre mentalnu retardaciu lahkého
stupfia s poruchami spravania. Na kontroly nechodil, len velmi sporadicky, potom lie€bu svojvolne
prerusil. V klinickom obraze afektivita vydrazditelna s afektami zlosti az agresivnym spravanim, znizend
frustracna i konfliktova tolerancia, nedodrZiavanie povinnej Skolskej dochadzky s pocetnymi absenciami
v 8kole, nereSpektovanie autorit.

5. Centrum pre deti a rodiny Levice zahajilo spolupracu s rodinou na zéklade odporu¢ania OSPODaSK
UPSVaR Levice na podporu obnovy alebo rozvoja rodiovskych zrugnosti. Mal. A. je podla vyjadrenia
matky doma nésilny a vybudny a taky bol aj vo vztahu k priatelke, s ktorou uz netvoria par, pricom
sa Udajne vyhrazal priatelke zavrazdenim jej dietata. Matka uviedla aj to, Ze lieky od pedopsychiatra
malolety neberie, no pouzil ich na pokus o samovrazdu. Suicidalne myslienky po¢as rozhovorov potvrdilo
aj samotné dieta. Vo velkej miere poziva alkohol, na poslednej kontrole dfa 28.01.2025 ho psychiatriCka
nevedela vySetrit, nakofko spred ordinacie utiekol. Odvtedy na kontrole nebol. Matka s maloletym
absolvovala rozhovor aj s vychovnym poradcom, ktory spolu s pedopsychiatrom odporuéaju umiestnenie
maloletého do diagnostického centra. S maloletym boli vykonané motivaéné pohovory zamerané na
zlepSenie povinnej Skolskej dochadzky a reSpektovanie pokynov matky. Bola mu vysvetlena dblezitost
kontrol u psychiatra, ako aj dodrziavanie medikamentéznej liecby. Motivaéné rozhovory véak nespiaju
svoj UcCel, nakolko dieta neprejavuje snahu zmenit svoje spravanie. Jeho problémové spravanie a
agresivita graduje a matka tato situaciu nie je schopna zbvladnut.

6. Zo spravy Spojenej internatnej Skoly v Leviciach, ktort vypracovala dria 04.02.2025 riaditelka Skoly
vyplyva, Ze malolety je Ziakom 8. ro¢nika. Prejavuje sa ako menej aktivny Ziak, potrebuje individualny



pristup a pomoc zo strany vyucujucich. Domaca priprava na vyu€ovanie absentuje. Desiatu si nosi
pravidelne, oble¢eny chodi vhodne a €isto. Za prvy polrok mal vymeskanych spolu 259 hodin, ktoré mal
riadne ospravedinené od lekara alebo matky. A. spravanie v Skole je v sulade so Skolskym poriadkom, je
oblubeny v kolektive, nekonfliktny, vzdy ochotny pomdoct. Je fahko ovplyvnitefny spoluziakmi. Niekedy
puta pozornost' tym, Zze kopiruje ich neprimerané a neadekvatne spravanie, ¢im sa snazi medzi nich
zapadnut. Matka priznala, Ze syn ju v domacom prostredi nereSpektuje.

7. Podla § 23 ods. 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak tento
z&kon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zagati konania bez navrhu sud vyda
uznesenie.

8. Podla § 24 CMP, konanie je zalaté dorucenim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zac¢ati konania.

9. Podla § 28 ods. 1 pism. a) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,zakon o rodine®), su€astou rodiCovskych prav a povinnosti

sU najma sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého
dietata.

10. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

11. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

12. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni, sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

17. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.
18. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

19. Podla § 331 odsek 2 CSP, uznesenie o neodkladnom opatreni sud odoSle najneskdr do troch dni
od jeho vyhotovenia.

20. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

21. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zadatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

22. Podla § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

23. Podla § 111 pism. I) CMP, v konani vo veciach starostlivosti suidu o maloletych sud rozhoduje o
ustavnej starostlivosti.

24. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim modZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

25. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

26. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



27. Zmyslom neodkladného opatrenia je poskytnut doasnu ochranu opravnenému ucastnikovi (v
danom pripade maloletému) a zabranit zhorSovaniu jeho postavenia, a to napriek tomu, Zze sud nema
néleZite zisteny skutkovy stav. Aby v8ak sud mohol poskytnut ochranu nariadenim neodkladného
opatrenia, musi byt aspor osvedc€ené, Ze existuje urcité pravo ochrany domahajiceho sa subjektu, a Ze
toto pravo je ohrozené alebo naruSené a na jeho ochranu je potrebné neodkladné opatrenie. Jednym
z predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia je existencia pravneho zaujmu na neodkladnom
opatreni.

28. Neodkladné opatrenia sa podfa ich obsahu nariaduju v sulade s § 325 ods. 2 CSP, resp. § 367 CMP,
pripadne v sulade s inym zakonom (Zakon o rodine). Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP iba prikladne uvadza
vypoclet neodkladnych opatreni, ktoré sud méze nariadit. Sud pri poskytovani ochrany neodkladnym
opatrenim pouZije vyrok, ktory svojou formou najva¢smi zodpoveda osvedéenému pravu bez ohladu na
to, &i tento vyrok ma normativny zklad v ustanoveni § 325 ods. 2 CSP. Preto sud mbzZe nariadit aj iné
neodkladné opatrenie.

29. Sud v prejednavanej veci vychadzal z tvrdeni Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Levice,
ako aj z pripojenych sprav, priCom po posudeni vSetkych uvadzanych okolnosti dospel k zaveru, Ze
podnet na nariadenie neodkladného opatrenia bol podany dévodne. Sud mal z podnetu UPSVaR
Levice osvedCené, Ze malolety Zije so svojou matkou, ktorej starostlivost o maloletého je na dobre;j
urovni, avSak malolety matku vébec nereSpektuje ako autoritu. Malolety v Skolskom roku 2024/2025
ukongil povinnu Skolskd dochddzku. O pokraCovanie v daldom Studiu neprejavuje zaujem. Malolety
poziva vo zvySenej miere alkoholické napoje, je agresivny a uteka z domu. Matka nie je schopna
zabezpecit dostatoné vychovné pésobenie na maloletého. Sud ma za to, Ze v danom pripade je potreba
docasne odovzdat maloletého do starostlivosti Reedukaéného centra Velké Levare, nakolko v rodinnom
prostredi, v ktorom vyrasta nereSpektuje autority, potuluje sa, poziva alkohol a v minulosti zanedbaval
aj povinnu Skolsku dochadzku a v pripade dalSieho zotrvania maloletého v domacom prostredi existuje
moznost ohrozenia jeho zdravého psychického, fyzického a socialneho vyvoja. Z uvedenych skuto&nosti
je zjavné, Ze problémové spravanie maloletého sa stupriuje, a preto sud v prejednavanej veci nariadil
neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého bude malolety odovzdany do starostlivosti Reedukaéného
centra Velké Levare. Vzhladom na dlhodobé a stéle sa zhorSujuce problémové spravanie maloletého
v domacom prostredi, sud povaZuje za nevyhnutné umiestnenie maloletého v zariadeni reZzimového
typu — reedukaénom centre, kde sa bude dat’ lepSie pracovat’ s poruchami spravania u maloletého a je
predpoklad, Ze nebude ohrozovat’ svoj Zivot, zdravie, psychicky, fyzicky a socialny vyvoj.

30. Zarover sud vydal uznesenie o za¢ati konania o nariadeni neodkladného opatrenia ex offo (z Uradnej
moci) - vyrok |. rozhodnutia.

31. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

32. Na zaklade vysSie uvedenych a preukazanych skutoénosti a zakonnych ustanoveni sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku Il., Ill. a IV. tohto rozhodnutia moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia
na Okresny sud Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®), v odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), odvolanie mozno odbvodnit’ aj
tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Toto rozhodnutie je vykonatelné vyhotovenim (§ 367 ods. 4 CMP).



