Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 12C/2/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5322200024

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Holes¢akova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2022:5322200024.1
Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore zalobcu Prava veritelov, ICO: 51 134 101, Prievidzska 14/4, 972 51
Handlova, proti Zalovanym 1) R. P., nar. XX. X. XXXX, M. XXX/XX, XXX XX P., 2) F. M., nar. XX. XX.XXXX,
M. XXX/X, XXX XX O., o zaplatenie 1788,- € s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

Il. Zalovanym1a2 nepriznava nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Dfia 06.1.2022 bola sudu dorucena Zaloba Zalobcu, ktorou sa voci oznagenym Zalovanym v rade
1 a 2 domaha zaplatenia sumy 1788,- € ( 1188 + 500 + 100) s prisluSenstvom na tom skutkovom
zaklade, ze pOvodny veritel (P. - U. M. - EUROCENTRUM, pévodne U. V. - K.O.T.[LA.N.) dAa 01. aprila
2021 poZzic¢al odporcovi v 1. rade (R. P.) a odporcovi v 2. rade (Silvia Kmetovd) osobny automobil
Toyota Corolla s evidenénym Cislom P.-XXXGR podla podmienok, ktoré podpisali dia 28. aprila 2021
v Zmluve o prenajme hnutelného majetku. Podla tychto podmienok ustne dohodnutych dnia 01. aprila
2021 si odporcovia v 1. a 2. rade poZi¢ali osobny automobil Toyota Corolla s evidenénym &islom P.-
XXXGR od prenajimatela na 27 dni (od 01. aprila 2021, 20:00 hod. do 28. aprila 2021, 20:00 hod.)
za 44 Eur za kazdy jeden den zapoZi€ania, pricom najomcovia slfubili, ze najom za auto vo vySke
1 188 Eur zaplatia po vrateni auta. Odporcovia v 1. a 2. rade vratili auto zafajéené a so Spinavymi
sedackami, €o prenajimatel zistil po kontrole auta. Prenajimatefovi tym vznikol narok na sumu 500 Eur
za fajéenie v aute a sumu 100 Eur za znedistené auto zvnutra. Podla &lanku VI., bodu 6.6. v Zmluve o
prenajme hnutelného majetku zo dna 28. aprila 2021 ,,Zmluvné strany si dohodli pre pripad omeskania
sa najomcov zaplatit prenajimatelovi zmluvnu pokutu vo vyske jedno percento denne z dlznej sumy za
kazdy jeden deri ome&kania. Tato zmluvna pokuta je dohodnuta pre akékolvek ome&kanie sa ngjomcu
so zaplatenim zmluvne dohodnutej platby prenajimatefovi.“ Dria 30. aprila 2021 prenajimatel spolu s
dvomi zamestnancami osobne navstivil odporcu v 1. rade u neho doma, kde odporca v 1. rade slubil a
dopisal do zmluvy o prenajme hnutefného majetku, Ze urobi vSetko preto, aby bol zavazok zaplateny.
Pbvodny veritel (prenajimatel - U. M. - EUROCENTRUM) diia 28. decembra 2021 postupil podla Zmluvy
o postupeni pohladavky vsetky prava proti odporcom v 1. a 2. rade z titulu Zmluvy o prenajme hnutelného
majetku zo dna 28. aprila 2021 na su€asného veritela (Prava veritelov).

2. Z uradnej lustracie a naslednym pripojenim sudneho spisu vo veci sp. zn. 4C/103/2021 bolo
preukazané, ze zalobca podal totoznu zalobu uz 29.12.2021, kde sa domaha totozného naroku vodi
oznaCenym Zalovanym v rade 1 a 2, teda zaplatenia sumy 1188,- €, zmluvnej pokuty 500,- € sumy 100,-
€ a urokov z omeskania v totoZnom obsahu ako v Zalobe doruéenej sudu 6.1.2022.

3. Podla § 161 ods. 1 az 3 Civilného sporového poriadku zak. &. 160/2015 Z.z. (dalej len CSP)
(1) Ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykofvek po€as konania prihliada na to, i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").



(2) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

(3) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi vhodné opatrenia na
jeho odstranenie. Pritom spravidla mézZe pokraCovat' v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa
konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud konanie zastavi.

4. Podla § 159 CSP zaclatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

5. Sud prejednavajuci tuto vec, skumajuc zo svojej uradnej povinnosti v kazdom Stadiu konania
existenciu podmienok konania podla ust. § 161 CSP, vratane pripadnej existencie prekazky sucasne
prebiehajuceho sudneho konania v tej istej veci v zmysle ust. § 159 CSP, zistil, Ze v su€asnosti tak
prebiehaju na Okresnom sude Cadca dve konania za Ugasti tych istych Ugastnikov (stran sporu).

6. Konanie vo veci sp. zn. 4C/103/2021 zacalo skor (29.12.2021), ako konanie vedené v sucasnosti za
ucasti tych istych stran sporu na tom istom sude pod sp. zn. 12C/2/2022 ( zaCaté dnha 6.1.2022),
pricom konanie vo veci sp. zn. 4C/103/2021 dosial pravoplatne neskoncilo.

7. Pretoze zaCatie konania vo veci 4C/103/2021 brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné
konanie a kedZe sa jedna o konania v rovnakej veci, sud postupom podla ust. § 159 CSP konanie v tejto
veci sp. zn. 12C/2/2022 ako neskér zaCaté konanie o tej istej veci, zastavil.

8. Podla § 262 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 262 ods. 2 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podla § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 256 ods.
1 C.s.p., Cl. 17 CSP nakolko Zalovanym trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na Okresnom
sude Cadca pisomne v troch vyhotoveniach (§ 357 pism. a), m) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).



