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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci posudzovaného: A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. D. E. F. XXX/X,
G, t.€. H. XX, G., v konani zastupeného procesnym opatrovnikom: I. J., nar. XX.X.XXXX, bytom E. K.
XXX/XX, G., o navrhu navrhovatelov: L. B., nar. XX.X.XXXX a A. D. B., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom
C.D. E. F. XXX/X, G., za u€asti prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza, o obmedzenie spdsobilosti
na pravne ukony, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa podanym navrhom opatovne domahali obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony
u A. B.. Navrh oddvodnili tym, ze Okresny sud Prievidza dna 27.3.2023 rozhodol o obmedzeni
spoOsobilosti na pravne ukony u A. B. tak, Ze nie je sposobily rozhodovat o svojej zdravotnej starostlivosti.
Rozhodnutim zo dfia 18.4.2024 sud obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony A. B. vyslovené
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 12Ps/8/2022 zo dfia 27.3.2023 zrusil. Napriek tomuto
rozhodnutiu ich syn A. B. nadalej pije, mal kritické alkoholové tahy a bola nutna jeho hospitalizacia na
psychiatrickom oddeleni NsP Bojnice. Ich syn pravidelne navstevuje psychiatra ako aj psychologicku
poradriu, ale po kratkom ¢ase opatovne podfahne alkoholu. Je ochotny podstupit dlhodobejsie lie€enie
v Prednej Hore, ale nie je schopny abstinovat' ani jeden def. Na opatovny detoxikaény, lieCebny pobyt
odmieta nastupit. Navrhovatelia k navrhu nepripojili Ziadne listinné dokazy, preukazujuce ich tvrdenia.

2. Vyzvou zo diia 1.8.2025 boli navrhovatelia vyzvani, aby predloZili lekarsku spravu o (zhorSenom)
duSevnom stave A. B.. Su€asne boli pou¢eni o tom, Ze ak v lehote 10 dni odo dia doru€enia nepredlozia
lekarsku spravu o zdravotnom stave posudzovaného podla ust. § 235 ods. 3 Civilného mimosporového
poriadku (dalej len ,CMP*), sud konanie zastavi. Vyzva bola navrhovatelovi doru¢ena dna 7.8.2025
a navrhovatelke diia 8.8.2025, priCom navrhovatelia v stanovenej lehote ani do dnedného dia na vyzvu
sudu nereagovali a nepredlozili sudu lekarsku spravu o (zhorSenom) duSevnom stave posudzovaného
A. B..

3. Podla § 235 ods. 2 CMP, sud mbzZe navrhovatelovi podfa odseku 1 alebo navrhovatefovi, ktorym je
blizka osoba, uloZit, aby v lehote, ktord mu ur€i, predlozil lekarsku spravu o zdravotnom stave osoby,
o ktorej spOsobilosti sa kona.

4. Podla § 235 ods. 3 CMP, ak navrhovatel spravu v lehote podla odseku 2 nepredlozi, sud konanie
zastavi.

5. Ak sa konanie nezacalo na navrh zdravotnickeho zariadenia alebo Statneho organu, sud podla
posudenia okolnosti zvazi, &i ulozi navrhovatefovi povinnost v primeranej lehote predloZit lekarske



vysved&enie o duSevnom stave vySetrovaného. Povinnost predloZit lekarske vysvedZenie sa bude tykat
najma pripadov, ked by tymto postupom mohlo déjst k podaniu nedévodného alebo Sikanézneho navrhu,
bez opodstatnenia zasahujuceho do integrity fyzickej osoby. Takuto povinnost sud ulozi, zaroveri stanovi
primeranu lehotu na jej splnenie a ak sa takého vysvedCenie v lehote stanovenej sidom nepredloZilo,
sud konanie zastavi. Zbavenie Cloveka spbsobilosti na pravne ukony (jeho pravna smrt) je prostriedkom
ultima ratio, t.j. mozno k nemu pristupit az vtedy, ak sa vSetky menej represivne prostriedky (napr.
trestného prava, spravneho prava) nedaju pouzit, resp. sa stani nedginnymi (nalez Ustavného sudu
SR 1. 313/2012).

6. Je na Uvahe sudu, €i zvoli alebo nezvoli postup podla § 186 ods. 2 O.s.p. (teraz § 235 ods. 2 a 3
CMP). Sud nebude pozadovat lekarske potvrdenie, ked by sa takato pozZiadavka stala podla okolnosti
pripadu zbytoéna (vid' R 36/1965).

7. Navrhovatelia nesplnili zdkonnu podmienku nevyhnutnu pre pokra¢ovanie v konani, t.j. nepredloZili
lekarsku spravu o (zhor§enom) duSevnom stave posudzovaného su€asne s navrhom na zacatie konania,
a ani neskdr na vyzvu sudu a po pouceni o nasledkoch nepredloZenia. Len z navrhu navrhovatefov
nebolo mozné usudit, Ze tvrdenia navrhovatelov o duSevnej chorobe A. B., ktora nie je len prechodna,
su pravdivé. Dokazovanie vo veci samej nevyhnutné pre rozhodnutie by sa uskuto&nilo az po splneni
horeuvedenej podmienky. Posudzovany uz bol raz na navrh navrhovatefov rozsudkom Okresného sudu
Prievidza &.k. 12Ps/8/2022-57 zo dfia 27.3.2023 obmedzeny spbsobilosti na pravne ukony tak, Ze
nie je spdsobily rozhodovat o svojej zdravotnej starostlivosti. Nasledne navrhovatelka za necely rok
podala navrh na vratenie spésobilosti na pravne ukony z dévodu, Ze nastala u posudzovaného zasadna
zmena pomerov, ked plne abstinuje, je sebestaény, ma riadnu pracu a trvaly vztah. Sud rozsudkom ¢.k.
11Ps/2/2024-58 zo diia 18.4.2024 obmedzenie spOsobilosti na pravne ukony A. B. vyslovené rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp.zn. 12Ps/8/2022 zo diia 27.3.2023 zrusil.

8. Obmedzenie spbsobilosti na pravne ukony ako uz aj samotné zacatie konania o obmedzenie
spbsobilosti na pravne ukony je zavaznym zasahom do sukromného Zivota a osobnej slobody
posudzovaného. Preto osoba podavajica navrh na pozbavenie spdsobilosti na pravne ukony musi mat’
k dispozicii presvedcivé dékazy, nestacia len tvrdenia o zlom zdravotnom stave.

9. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti a v sulade s cit. ust. § 235 ods. 3 CMP sud konanie zastavil,
kedZe navrhovatelia nepredlozili lekarsku spravu o (zhorSenom) duSevnom stave A. B., hoci boli riadne
pouceni o nasledkoch jej nepredloZenia.

10. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza (§ 357 pism. a) CSP). O odvolani rozhodne Krajsky std v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



