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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudcom JUDr. Ivanom Pavlovicom, v trestnej veci obvineného A. B., nar.
XX XX.XXXX v Banskej Bystrici, trvale bytom C., D. XX, t.€. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS
Dubnica nad Vdhom, dfia 28. augusta 2025 vydavatento

rozhodol:

Obvineny: A. B. E. F. G. C. H., nar. XX.XX.XXXX v Banskej Bystrici,
trvale bytom C., D. XX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Dubnica nad Vahom za inG
trestnu Cinnost, slobodny,

jevinny,ze

1.) obvineny I. D. a obvineny A. B., po predchadzajiucej vzajomnej dohode uskutoCnenej v presne
nezisteny ¢as, najneskor zaCiatkom mesiaca august v roku 2019, umoznili previest pefazné prostriedky,
o ktorych mali vedomost, ze pochadzaju z trestnej €innosti za u¢elom zakrytia ich skuto¢ného pévodu
na ucet vedeny na meno J. G., bytom G. K. G. K. XXX, IBAN: I. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
vedeny v Tatra banke, a.s., so sidlom v Bratislave, HodZzovo namestie €. 3, ktory bol J. G. zriadeny na
zaklade poziadavky obvineného I. D. za klamlivo deklarovanym u€elom prijimania réznych zalohovych
platieb od zahrani¢nych subjektov o zalozenie bankového uctu, na €o J. G., ktory nemal o skuto&nom
pbvode penaznych prostriedkov ziadnu vedomost, predmetny bankovy ucet zriadil diia 12. septembra
2019 a nasledne odovzdal obvinenému I. D. vSetky potrebné podklady na dispoziciu s bankovym uctom
IBAN: [. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX a k nemu vystavenou bankomatovou kartou k tomuto uctu,
€. karty 4405 77** **** 5315 na meno J. G. a sluzby internet banking k predmetnému bankovému uctu
za ucelom jej pouzivania prostrednictvom mobilného telefénu patriacemu obvinenému I. D., ktory bol
vzdy pred prijatim pefiaznych prostriedkov na predmetny bankovy u&et vopred notifikovany obvinenym
A. B. prostrednictvom aplikacii , Telegram® alebo ,Signal“, prostrednictvom ktorych si obvineni I. D. a A.
B. vzajomne zasielali fiktivne faktiry v mene dodavatela - obchodnej spolo¢nosti Wood build s.r.o., so
sidlom v Bratislave, Karpatska 7770/10A, pricom i$lo o finanéné prostriedky, o ktorych mali obvineny I. D.
a obvineny A. B. preukazatelnu vedomost, Ze tieto boli vylakané podvodnym spésobom od zahrani¢nych
subjektov ako odberatelov tovaru a sluzieb, ktoré realne nikdy neboli vykonané a to

a/ dfia 19. augusta 2022 po pripisani finanénych prostriedkov na vy$sie uvedeny bankovy ucet vedeny na
meno J. G. z u¢tu L. M. patriacemu spolo¢nosti 1402 Celsius Ltd., so sidlom v Londyne, 20 - 22 Wenlock
Road, Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného irska, vedeného v zahranicnej banke v celkovej
sume 2.976,50 Eur (dvetisic devatsto sedemdesiatSest Eur patdesiat centov), formalne predstavujucich
zalohu za fiktivny a realne spolo¢nostou Wood Build s.r. 0. nikdy nedodany tovar, kedy nasledne este
toho istého dria boli obvinenymi uskuto¢nené vybery hotovosti, a sice vo vyske 2.000,00 (dvetisic) Eur
z bankomatu Tatra Banka nachadzajiucom sa v C. G. F. N. J. I. a vo vyske 800,00 (osemsto) Eur z
bankomatu CSOB nachadzajucom sa v C. G. F. N. J. |., ako aj 3 (tri) nakupy prostrednictvom mobilnej
aplikacie ,E - COMM*, kazdy vo vysSke 40,00 (Styridsat) Eur a dfia 20. augusta 2022 2 (dva) nakupy
prostrednictvom mobilnej aplikacie ,E - COMM® vo vyske 30,00 (tridsat) Eur a 8,00 (osem) Eur

b/ dha 30. augusta 2022 po pripisani finanénych prostriedkov na vysSie uvedeny bankovy Ucet vedeny
na meno J. G. z uctu & O. patriacemu spolo¢nosti WE Partners GmbH, vedeného v zahraninej



banke, v celkovej sume 2.646,00 Eur (dvetisic Seststo StyridsatSest Eur a patdesiat centov) sa
obvineni I. D. a A. B. za preukazatelnej vedomosti, Ze ide o finanéné prostriedky ziskané podvodnym
spbsobom, pokusili predmetnt sumu vybrat' v hotovosti z bankomatu C. M. nachadzajucom sa oproti
nadkupnému centru MasaryCky v Trencine, nésledne obvineny A. B. sa predmetnu sumu poku3al
previest aj na iny presne nezisteny ucet k ¢omu nedoslo, nakolko predmetna suma po odratani
bankovych poplatkov predstavujuca sumu 2.593,44 (dvetisic pat'sto devatdesiattri Eur a 44 centov)
bola pocnuc 2. septembrom 2022 zdrzana spoloCnostou Tatra Banka, a.s. v dbsledku vyhodnotenia
dotknutej obchodnej operacie ako neobvyklej podla §16 odsek 1 zakona ¢&. 297/2008 Z.z. o ochrane
pred legalizaciou prijmov z trestnej ¢innosti a o ochrane pred financovanim terorizmu v zneni neskorsich
predpisov, ¢im doslo k zmareniu ziskania finan&nych prostriedkov pochadzajucich z podvodne;j trestne;j
¢innosti obvinenymi

2.) obvineny A. B. umoznil previest penazné prostriedky, vylakané podvodnym spésobom od
zahrani¢nych subjektov za ucelom zakrytia ich skutoéného pévodu, na ucet vedeny na meno A. E.,
bytom O. G. K., P. XXX/XX, IBAN: [. XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v C. M., H., so sidlom v
Bratislave, HodZovo nadmestie &. 3, ktory bol zriadeny A. E. na zaklade pozZiadavky obvineného A.
B. za u€elom prisfubu ziskania finanénych prostriedkov, o ktorych pbévode alebo konkrétnom zaklade
nebol A. E. nijak obvinenym A. B. bliZzSie informovany, pricom po zriadeni predmetného bankového
uctu A. E., ktory nemal o skutoénom pdvode pefiaznych prostriedkov Ziadnu vedomost, spristupnil
obvinenému A. B. v3etky potrebné podklady k bankovému uétu IBAN: SK31 1100 0000 0029 3870,
bankomatovu kartu k tomuto uétu, €. karty 4405 77** ***8405 na meno A. E., ako aj k predmetnému uctu
zriadenu sluzbu internet banking, za u€elom ich pouzivania obvinenym A. B., priom pred zriadenim
predmetného Uc&tu obvineny A. B. poskytol A. E. SIM kartu od mobilného operatora 4-KA, na ktoré boli
zasielané SMS notifikacie a ktoru A. E. spolu s vySSie uvedenymi vecami vratil po zaloZeni predmetného
bankového uc¢tu obvinenému A. B., pric¢om k prevodu podvodne ziskanych finanénych prostriedkov, o
ktorych mal obvineny A. B. preukazatelnu vedomost, Ze tieto boli vylakané podvodnym sp6sobom od
zahraniénych subjektov ako odberatelov tovaru a sluzieb, ktoré redlne nikdy neboli vykonané, doslo
tak, Ze dha 6. decembra 2022 bola na predmetny bankovy U&et pripisana platba z U¢tu H. oznageného
ako ROYAN e.U. s popisom adresata platby: Rogamont, s.r.o. nezhodujucim sa s nazvom uctu, ktorého
majitelom bol A. E., vo vyske 7.270,60 (sedem tisic dvestosedemdesiat Eur a Sestdesiat centov) Eur,
zatial o nasledne eSte toho istého dfia ihned po prevode tejto sumy na predmetny bankovy uc&et
realizoval obvineny A. B. debetné platby, bankové prevody a vybery finanénych prostriedkov y hotovosti
z predmetného bankového uctu a sice

- prevod finanénych prostriedkov vo vySke 200 Eur na uc€et IBAN: 1. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
vedeného na meno Q. E., bytom L. XXX XX, J. F. XX, F,,

- prevod finanénych prostriedkov vo vySke 255 Eur na u€et IBAN: 1. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
vedeného na meno R. H., bytom v E. - B., S. XX,

- prevod finanénych prostriedkov vo vySke 50 Eur na ucet IBAN: T. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX vedeny na meno doposial nezisteného disponenta s oznacenim prijemcu ,Charlot* a popisom
platby ,happy Mikulas*,

- prevod finanénych prostriedkov vo vyske 400 Eur na ucet IBAN: M. vedeny na meno doposial
nezisteného disponenta s ozna¢enim prijemcu ,,H. E.%,

- prevod finanénych prostriedkov vo vyske 250 Eur na ucet IBAN: 1. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,

- vyber hotovosti vo vySke 50 Eur z bankomatu nachadzajucom sa v obchodnom centre OC MAX v
Trencine prostrednictvom mobilného telefénu,

- vyber hotovosti vo vySke 2.000,00 Eur prostrednictvom bankomatovej karty &. 440577*****8405 z
bankomatu C. M. nachadzajucom sav C. G. F. N. J. |. a vo vySke 100 Eur a 3.900,00 Eur z bankomatu
CSOB Banka nachadzajucom sav C. G. F. N. J. I.

teda

v bode 1.)

- spoloénym konanim so spoluobvinenym |. D. na iného previedli veci, ktoré si vynosom z trestnej
¢innosti spachanej inym skutkom v cudzine, pri€¢om bode 1b) trestného rozkazu sa dopustili konania,
ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu v umysle na iného previest veci, ktoré su
vynosom z trestnej €innosti spachanej inym skutkom na uzemi Slovenskej republiky

v bode 2.)

- na iného previedol veci, ktoré st vynosom z trestnej €innosti spachanej inym skutkom v cudzine,
¢im spachal



- pokracovaci prec€in legalizacie vynosu z trestnej Cinnosti podla § 233 odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona v bode 1 formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona, v bode 1b) spachany v stadiu
pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného a v bode 2) samostatne.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 233 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno |) Trestného zédkona, § 37 pismeno
h), pismeno m) Trestného zakona, § 38 odsek 1, odsek 2 Trestného z&kona, § 42 odsek 1 Trestného
zakona podla zasady uvedenej v ustanoveni § 41 odsek 1 Trestného zédkona a § 353 odsek 2 pismeno a)
Trestného poriadku na suhrnny nepodmienecny trest odratia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obvinenéhozarad uje pre vykon trestu do
ustavu s minimalnym stupriom strézenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona rudi sa vyrok o treste odhatia slobody v trvani 6 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia uloZeny
obvinenému Rozsudkom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 1T/41/2023-86 zo dna 14.11.2023,
pravoplatnym dnia 15.02.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 2To/1/2024
— 118 zo diia 15.02.2024, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno podat o d p o r do 8 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trenéin.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. Odpor mdézu podat prokurator, obvineny a v prospech
obvineného aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh.
Prokurator tak mézZe urobit’ aj proti voli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, méze i proti vbli obvineného za neho
v jeho prospech odpor podat aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat
odpor v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu konéi tym driom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana ndhrada Skody.
Ak po8kodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba uvedenda v § 355 odsek 1 Trestného poriadku v
lehote odpor, samosudca rozhodne podfa § 241 odsek 1 pismeno j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor
v jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom
o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penazne;j
Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 odsek 5 Trestného poriadku.



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mbézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z os6b uvedenych v § 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim obZaloby sa
trestny rozkaz rudi a vec sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec sa vracia do
pripravného konania aj vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241
odsek 4 zrusil uznesenie samosudcu o prijati obZaloby podfa § 241 odsek 1 pismeno j).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Odpor podany neopravnenou osobou alebo podany oneskorene odmietne samosudca uznesenim.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor.



