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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Michaely Kralikovej
a prisediacich A. B. C. a D. E. na hlavhom pojednavani dna 01. 09. 2025 v Revucej, takto

rozhodol:

Obzalovany

ml. F. E., nar. XX XX.XXXX v G., trvale bytom H. XXX/XX, XXX XX
F., toho ¢asu vo vykone trestu odfiatia slobody KoSice — Saca
v ingj trestnej veci,

uznava sa za vinného,

Ze

22.novembra 2024 v Case asi 0 13.00 hod. pocas obedu v Skolskej jedalni v Reedukaénom centre v I., na
ulici J. K. XXX, v okrese F., v ktorom vykonaval ochrannu vychovu ustavnou formou na zaklade rozsudku
Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 19T/54/2023 zo dfia 23. januara 2024, ktory nadobudol
pravoplatnost 08. marca 2024 a po pouceni o nasledkoch uteku zo zariadenia, vyuzil nepozornost
vychovavatela, otvoril si okno v jedalni zariadenia a cez neho usiel smerom k vlakovej stanici v I., odkial
sa dostal az do G., nasledne sa zdrziaval na nezistenych miestach a az do 19. decembra 2024 vodi
nemu nemohla byt vykonavana nariadena ochranna vychova ustavnou formou,

teda
utekom z Ustavu podstatne stazil vykon rozhodnutia sudu, ktorym mu bola ulozena ochranna vychova,
¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f) Trestného zakona.
Za to mu sud uklada

Podla § 44 Trestného zakona sud u obzalovaného u p U §t a od uloZenia suhrnného trestu podla §
42 Trestného zakona, pretoze uhrnny trest odnatia slobody, ktory bol obzalovanému ulozeny za zlo€in
lupeze podla 188 ods. 1, ods. 2 pism. c¢) pism. d) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138
pism. a) Trestného zakon, § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona, zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
a) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. d) Trestného zakona, § 139 ods. 1 pism.



e) Trestného zakon formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a zlo¢in nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona skorSim rozsudkom
Mestského sudu KoSice, sp. zn. 8T/27/2025 zo dia 27.05.2025 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Kosiciach, sp. zn. 6To/66/2025 zo dfa 26.06.2025 pravoplatnym dfia 26.06.2025, vo vymere 16
mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom straZenia, povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoény.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni na hlavhom pojedndavani sa ml. obZalovany, prokurator a zastupca organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately vzdali prdva podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom
sude Rimavska Sobota, pracovisko Revuca, do 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku.
Odvolanie ma odkladny uginok.

Odvolanie mézu podat’:

prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného,
v prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obzalovaného

obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe,

pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho suUrodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti
na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie
v prospech obzalovaného i proti jeho voli Statny organ starostlivosti o mladez, obhajca i zakonny
zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného,

poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu sSkody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu,

zuc&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.
Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



