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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudkynou JUDr. Dominikou Ordzovenskou, na verejnom zasadnuti konanom
dna 01. septembra 2025 v Poprade, v konani o navrhu prokuratora Okresnej prokuratury Poprad na
schvalenie dohody o vine a treste, takto

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX.XX.XXXX v Poprade, trvale bytom C. XXX/X, XXX XX D., t. & v UVTOS PreSov,

uznava sa za vinného, Ze

dfia 24.10.2024 v Case o 05:10 hod. viedol v stave vyluCujucom spdsobilost, ktoru si privodil
predchadzajucim pozitim navykovej latky, a to metamfetaminu, motorové vozidlo tovarenskej znacky
Peugeot 208, evidenéného ¢isla D. XXX E., po miestnej komunikacii na ulici C. smerom k rodinnému
domu &. XXX/X v Poprade, kde ako tymto motorovym vozidlom prichadzal k rodinnému domu €. XXX/X
na ulici C. v Poprade, na okraji vozovky stal poskodeny sluzbukonajuci policajt OKP OR PZ Poprad F. G.
v civilnom odeve oznaceny reflexnou paskou Policia na lavej ruke, ktorou daval znamenie na zastavenie
vozidla z dévodu prebiehajlcej policajnej akcie v inej trestnej veci vedenej pod CVS: ORP-628/2-VYS-
PP-2024, pricom obvineny si ozna€enie policie nevsimol, s vozidlom spomalil a nasledne
aj zastavil, po kratkom Case sa vSak s vozidlom pohol smerom dozadu a potom dopredu, kde pocas
toho ako s vozidlom z miesta odchadzal smerom z ulice C. na ul. H., doSlo ku zrazke vozidla s osobou
poskodeného, ktory v désledku narazu spadol na zem a utrpel poranenia spocivajuce v podvrtnuti
pravého kolena s natiahnutim vnitorného postranného vazu a odreniny pravého kolena a prstov oboch
ruk s dobou lieCenia a obmedzenia v beznom Zivote zapri€inené fixovanou trvalou
ortézou po dobu najmenej 11 dni, kde asi po desiatich minatach obvineny na uvedenom motorovom
vozidle opat priSiel na ul. C. pred rodinny dom €. XXX/X v Poprade, kde bol prislus§nikmi PPU KR PZ
PreSov zastaveny file_0.jpg
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a zadrzany z dévodu prebiehajucich zaistovacich ukonov v oznacenej trestnej veci, a ktorému bol dfia
24.10.2024 v Case o0 12.35 hod. v zdravotnickom zariadeni NsP Poprad s jeho suhlasom
odobraty biologicky material krv a mo¢ na zistenie pritomnosti inych navykovych a psychotropnych latok
v organizme pri¢om naslednou toxikologickou analyzou s pouzitim laboratérnych metéd boli v odobratej
vzorke krvi a mocu, pozitivne identifikované psychoaktivne navykové latky, resp. ich metabolity, pri¢om
vySetrovanou metdédou chromatografie bolo v krvi obvineného stanovena koncentracia metamfetaminu
713,02 ng/ml a metabolitu amfetaminu 105,86 ng/ml,

teda



vykonaval v stave vylu€ujucom spbsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ind €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit file_2.jpg
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znacnu 8kodu na majetku a z nedbanlivosti inému ubliZil na zdravi

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona.

Za to mu uklada:

Podfla § 173 ods. 3 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h)file_4.jpg
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Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 5 Trestného zakona a § 42 ods. 1 Trestného
zakona s pouzitim § 41 ods. 2 Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styroch)

rokov a 10 (desiatich) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho pre vykon uloZzeného trestu zarad
u j e do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trest prepadnutia veci, a to:
- 1 ks plastového Cierneho kufra,file_6.jpg

file_7.wmf

- 1 ks mobilného telefénu zn. Apple Iphone 14 Pro Max, IMEI: 351651526388116,
- 1 ks taviacej Zehlicky zn. ECG,

- 1 ks modrej kovovej fajky,

- 1 ks Ciernej digitalnej vahy,

- 1 ks vakuovej Zehlicky zn. ETA,

- 1 ks striebornej digitalnej vahy.file_8.jpg
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Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona trest zakazu €innosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel
v trvani 14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost uhradit poSkodenému F. G., nar. XX. XX.XXXX 8kodu
vo vyske 1430,- eur z titulu bolestného.
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Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost uhradit’ Skodu o vySke 173,20 eur posSkodene;j
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. file_12.jpg
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z titulu nakladov vynaloZenych na poskytnutu zdravotnu starostlivost.file_14.jpg
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Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sucasne zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Poprad
sp. zn. 6T/15/2025 zo dfia 02.06.2025, pravoplatny diia 18.06.2025, ktorym bol obvinenému A. B.
uloZeny podla § 173 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 2
Trestného zékona a § 39 ods. 5 Trestného zakona trest odfiatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov
a 8 (6smich) mesiacov a podfa § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho pre vykon ulozeného trestu
zaradil do ustavu na vykon trestu s file_16.jpg
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minimalnym stupfiom straZenia a podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona mu uloZil trest prepadnutia
veci a to: 1 ks plastového Cierneho kufra, 1 ks mobilného file_18.jpg
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telefénu zn. Apple Iphone 14 Pro Max, IMEI: 351651526388116, 1 ks taviacej zehlicky zn. ECG, 1 ks
modrej kovovej fajky, 1 ks Ciernej digitalnej vahy, 1 ks vdkuovej Zehlicky zn. ETA, 1 ks striebornej digitalnej
vahy, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

odovodnenie:

Dria 08.08.2025 podal prokurator Okresnej prokuratury Poprad na Okresny sud Poprad navrh na
schvalenie dohody o vine a treste na vy3Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Na verejnom zasadnuti samosudkyna podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku formou otazok obvinenému
zistila, €i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec
prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, ¢i rozumie, €o tvori
podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o
prave na obhajobu, a & mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom
radit o spGsobe obhajoby, & rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, & rozumie
pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon
ustanovuje za trestny ¢€in kladeny mu za vinu, i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok,
ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako urcity trestny €in, ¢i suhlasi s navrhovanym
trestom, tento trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu
a nahradi 8kodu v rozsahu dohody a &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste
a vynesie rozsudok, tento nadobudne pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozZné proti tomuto rozsudku
podat’ odvolanie. Na vSetky poloZzené otdzky odpovedal obvineny kladne.

Nakolko obvineny A. B. odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku ,ano*,
a sucasne sud povazoval predloZenu dohodu o vine a treste za spravodlivd a dohodnuty trest nie za
zrejme neprimerany, rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a podla § 334 ods.
4 Trestného poriadku schvalil dohodu o vine a treste v navrhnutom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) alebo
§ 371 ods. 2 druha veta Trestného poriadku.



