Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 27Csp/94/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3124217643

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milina Janoskova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2025:3124217643.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyfiou JUDr. Milinou JanoSkovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o. so
sidlom Bratislava- mestska &ast' Ruzinov , Prievozska 2, ICO: 35 724 803, prav. zast. Remedium Legal,
s.r.0. so sidlom Bratislava- mestska éast’ Ruzinov, Prievozska 2, ICO: 53 255 739 proti zalovanej: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, ob¢ianka SR, bytom C. D. E., F. G., XX/XX o zaplatenie 4.109,43 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie istiny 400,-€ sa zastavuje.

ll. Sud nepripu$ta zmenu zaloby nasledovného znenia: ,Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi
urok z omeskania nasledovne :

9,50% roc¢ne zo sumy 2 627,88 € od 8.3.2024 do 10.4.2024 vo vyske 23,25 €

9,50% rocne zo sumy 2 577,88 € od 11.4.2024 do 9.5.2024 vo vyske 19,46 €

9,50% roc¢ne zo sumy 2 527,88 € od 10.5.2024 do 10.6.2024 vo vyske 21,05 €

9,50% ro¢ne zo sumy 2 477,88 € od 11.6.2024 do 10.7.2024 vo vyske 19,35 €

9,50% rocne zo sumy 2 427,88 € od 11.7.2024 do 9.8.2024 vo vyske 18,96 €

9,50% roc¢ne zo sumy 2 377,88 € od 10.8.2024 do 9.9.2024 vo vyske 19,19 €

9,50% rocne zo sumy 2 327,88 € od 10.9.2024 do 8.11.2024 vo vyske 36,35 €

9,50% ro¢ne zo sumy 2 277,88 € od 9.11.2024 do 6.12.2024 vo vyske 16,60 €

9,50% ro¢ne zo sumy 2 227,88 € od 7.12.2024 do 8.1.2025 vo vyske 19,14 €

9,50% roc¢ne zo sumy 2 177,88 € od 9.1.2025 do 10.2.2025 vo vyske 18,71 €

9,50% rocne zo sumy 2 127,88 € od 11.2.2025 do 10.3.2025 vo vyske 15,51 €

9,50% ro¢ne zo sumy 2 077,88 € od 11.3.2025 do 10.4.2025 vo vyske 16,77 €

9,50% rocne zo sumy 2 027,88 € od 11.4.2025 do 9.5.2025 vo vySke 15,31 €

9,50% roc¢ne zo sumy 1 977,88 € od 10.5.2025 do 10.6.2025 vo vyske 16,47 €

9,50 % ro¢ne zo sumy 1927,88 € od 11.06.2025 do 10.07.2025 vo vyske15,05 €

9,50 % rocne zo sumy 1877,88 € od 11.07.2025 do 11.08.2025 vo vyske 15,64 €, spolu 306,80 €
9,50 % rocne zo sumy 1827,88 € od 12.8.2025 do zaplatenia®“.

Ill. Zalobasa zamieta.

IV. Ziadna zo stran ne m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dia 18.12.2024 od Zalovanej domahal zaplatenia sumy 4.109,43€ spolu
s urokom z ome8kania 9,50 % ro¢ne: zo sumy 2.627,88 € od 08.03.2024 do 10.04.2024; zo sumy
2.577,88 € od 11.04.2024 do 09.05.2024; zo sumy 2.527,88 € od 10.05.2024 do 10.06.2024; zo sumy
2.477,88 € od 11.06.2024 do 10.07.2024; zo sumy 2.427,88 € od 11.07.2024 do 09.08.2024; zo sumy
2.377,88 € od 10.08.2024 do 09.09.2024; zo sumy 2.327,88 € od 10.09.2024 do 08.11.2024; zo



sumy 2.277,88 € od 09.11.2024 do 06.12.2024; zo sumy 2.227,88 € od 07.12.2024 do zaplatenia
a nahrady trov konania. Uviedol, Ze na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dna
30.09.2020 uzatvorenej medzi postupcom: VSeobecna uUverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy
1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 (dalej len ,postupca“) a Zalobcom a na zéklade Ziadosti o
postupenie a prevod zo dia 07.03.2024, postupil postupca na zalobcu pohladavku uplatnena zalobou.
Dra 01.04.2021 bola v zmysle zakona €. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitefla pri finanénych sluzbach
na dialku a o zmene a doplneni niektorych zakonov medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou
uzatvorena Zmluva o poskytnuti spotrebitelského uveru ,VUB Pazicka“ &.: XXXXXXXXXXXXXXX (dalej
aj ako ,,Zmluva“ a ,,Uverova zmluva®) ktorej sti¢astou su V8eobecné obchodné podmienky postupcu
v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP®), pricom k samotnému uzatvoreniu zmluvy doSlo elektronicky
prostrednictvom sluzby Internetbanking pomocou tzv. bezpeénostného predmetu (GRID kartou, SMS
kfu€¢om, alebo elektronickym osobnym klu¢om (EOK)) a to priamo cez kanal Internetbanking-u alebo
prostrednictvom nahravanych ditacich hlasok (v pripade ak sa zmluva uzatvara prostrednictvom
telefénneho rozhovoru). Predmetom Uverovej zmluvy bolo poskytnutie finanénych prostriedkov formou
bezugelového spotrebitelského uveru vo vyske 5.000,-€ a v Zmluve sa Zalovana zaviazala uver splatit’
a zaroven platit aroky, prisluSenstvo a poplatky dohodnuté v Uverovej zmluve, dalsie poplatky a
naklady spojené s Uverom a dodrziavat podmienky dohodnuté v Uverovej zmluve a vo VOP : uver
bol poskytnuty s urokovou sadzbou 12,15 % p.a., s vySkou RPMN: 13,15 %, vySkou priemerne;j
RPMN: 11,36 %, s po¢tom 96 splatok po 81,59 € mesacne, s datumom prvej splatky dna 28.04.2021
a vyskou celkovej Ciastky, ktord musi diznik zaplatit' 7.882,64 €. Z dévodu neplnenia svojich zmluvnych
povinnosti Zalovanou riadne a v&as Postupca vyzval Zalovanu (Tretia upomienka - pokus o zmier)
diia 09.12.2021 na uhradu omeSkanych splatok (k tomuto datumu) vo vySke 283,20 €. Vyzvou bola
Zalovana zaroven upozornena, Ze ak dih v stanovenej lehote neuhradi, postupca je opravneny vyhlasit
mimoriadnu splatnost Uveru. Omeskané splatky uhradené neboli a preto postupca v sulade s ust.
§ 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru a ku dnu
21.01.2022 predstavoval dih Zalovanej 5.134,83 €. Podla judikatury Najvy3Sieho sudu SR (napr. sp. zn.
8Cdo/169/2020, 9Cdo/165/2022), za vyzvu na plnenie podla § 92 ods. 8 Zakona €. 483/2001 o bankach
je mozné povazovat aj oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti, avSak iba za su¢asnej podmienky,
Ze jeho obsahom je vyzva diznikovi na zaplatenie. Zalobca uviedol, Ze nie je povinny pravne posudit,
pre nesplnenie ktorej splatky zosplatfiuje dlh a mal za to, Ze ho zosplatnil v sulade s ustanoveniami
Obcianskeho zakonnika cit. vy$Sie a podla § 92 ods. 8 zadkona o bankach, s poukazom na ustalenu
rozhodovaciu prax ( napr. uznesenia Najvy$Sieho sudu SR, sp. zn. 5 Cdo 196/2009 zo dria 22. 09. 2010,
uznesenia Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 9Cdo/165/2022 z 27.09.2023, uznesenia
Najvy&8ieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 1Cdo/154/2022 z 27.02.2024). Pohladavka Zalobcu ku
dfiu postupenia pohfadavky zo Zmluvy predstavovala sumu 4.509,43€ ( z toho istina vo vySke 2.627,88
€, riadny urok vo vySke 1.412,10 €, urok z omes8kania vo vyske 412,40 € a poplatky vo vyske 57,05 €), a
to v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze vyska a Specifikacia
pohladavky uvedenej v prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZnd sumu
ku dfiu postupenia pohladavky. Zalovana po postupeni pohladavky vykonala nasledujice uhrady: 50,00
€ dna 10.04.2024; 50,00 € dnia 09.05.2024; 50,00 € dna 10.06.2024; 50,00 € dra 10.07.2024; 50,00 €
dna 09.08.2024; 50,00 € zo dna 09.09.2024; 50,00 € zo diia 08.11.2024; 50,00 € zo dfa 06.12.2024.
Zalované zaroveri uznala svoj dlh o do dévodu a vys$ky a tento sa zaviazala splacat v splatkach, véetko
pod hrozbou straty vyhody splatok v pripade oneskorenia s plnenim &o i len jednej splatky. Zalobca
si uplatnil zakonny urok z omeskania po¢nuc dfiom nasledujucim po postupeni pohladavky, t. j. dfiom
08.03.2024 v zmysle ust. § 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika a v sadzbe stanovenej nariadenim vlady
€. 87/1995, ucinného od 01.02.2013 (vyska urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy3sia
ako zakladna sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného
dihu). V zmysle judikatury Najvy8Sieho sudu Slovenskej republiky (napr. uznesenia Najvys8ieho sudu
Slovenskej republiky, sp. zn. 5Cdo/224/2021 z 30.11.2022 a uznesenia Najvy3Sieho sudu Slovenskej
republiky, sp. zn. 4Cdo/132/2021 z 15.12.2022 ) ako aj ust. § 101, § 103 Obcianskeho zakonnika
je podla zalobcu pravne nesporné, Ze premiCacia doba celej pohlfadavky zadina plynuat prvym dfiom
nasledujucim po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa
stal splatnym cely dlh. K vyhlaseniu pred€asnej splatnosti doslo podanim postupcu zo dna 21.01.2022.
Postupca toto svoje pravo uplatnil v sulade s ust. § 565 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika pre nezaplatenie splatky splatnej dha 28.09.2021, ktora bezprostredne
predchadzala zosplatneniu po dobu 3 mesiacov, a zaroven toto svoje pravo uplatnil v sulade s ust. §
53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika po omeskani spotrebitela s platenim splatok po dobu dlhSiu ako 3
mesiace, pricom preml€acia doba zacala plynat prvy def nasledujuci po uplynuti troch mesiacov od



omeskania so splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatnym cely dih, t. j. odo dfia 29.12.2021.
Na zaklade uvedeného si Zalobca narok zo Zmluvy uplatnil na sude v€as. Ako dbékazy predlozil :
Ramcovl zmluvu o postupeni pohladavok, Ziadost o postupenie a prevod, Oznamenie o postipeni
pohladavky, Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru ,VUB pozigka“ &.: XXXXXXXXXXXXXXX,
Zaznam o podpise, Ziadost o VUB P6zitku, Platobna histéria, V8eobecné obchodné podmienky,
Tretiu upomienku — pokus o zmier + podaci harok, Vyzvu na pred€asné splatenie zostatku Uveru s
prislusenstvom + obalka, Prilohu k Zmluve o postupeni pohladavok a Dohodu o uznani dlhu a o uhrade

Casti pohladavky v splatkach a Specifikaciu pohladavky.

2. Na vyzvu sudu zo dnia 28.2.2025 ( pred doru€enim Zaloby na vyjadrenie Zalovanej) Zalobca upravil
vysku urokov z omeskania podanim zo dna 25.3.2025 tak, Ze poZadoval uhradu urokov z omeskania
5 % rogne: zo sumy 2.627,88 € od 08.03.2024 do 10.04.2024; zo sumy 2.577,88 € od 11.04.2024 do
09.05.2024; zo sumy 2.527,88 € od 10.05.2024 do 10.06.2024; zo sumy 2.477,88 € od 11.06.2024 do
10.07.2024; zo sumy 2.427,88 € od 11.07.2024 do 09.08.2024; zo sumy 2.377,88 € od 10.08.2024 do
09.09.2024; zo sumy 2.327,88 € od 10.09.2024 do 08.11.2024; zo sumy 2.277,88 € od 09.11.2024
do 06.12.2024; zo sumy 2.227,88 € od 07.12.2024 do zaplatenia s poukazom na prvy defi omeskania
22.1.2022 a k prvému driu omeskania bola zakonna sadzba urokov z omeskania len vo vySke 5% roéne.

3. Zalovana po podani Zaloby vykonala nasledujuce Ghrady: 50,00 € diia 8.1.2025; 50,00 € dna
10.02.2025; 50,00 € dria 10.03.2025; 50,00 € dia 10.04.2025; 50,00 € dna 09.05.2025; 50,00 € zo dha
10.06.2025; 50,00 € zo dna 10.7.2025; 50,00 € zo dha 10.8.2025 a zalobca dna 20.8.2025 ( pred prvym
pojednavanim) vzal Zzalobu spat’ v Casti o zaplatenie 400,-€ a zaroven rozSiril Zalobu na pévodnu vysku
pozadovanych urokov z omeskania z pdvodne Zalovanych 5,00% ro¢ne na sadzbu 9,50% ro&ne: zo
sumy zo sumy 2 627,88 € od 8.3.2024 do 10.4.2024 vo vyske 23,25 €; zo sumy 2 577,88 € od 11.4.2024
do 9.5.2024 vo vyske 19,46 €; zo sumy 2 527,88 € od 10.5.2024 do 10.6.2024 vo vySke 21,05 €; zo
sumy 2 477,88 € od 11.6.2024 do 10.7.2024 vo vyske 19,35 €; zo sumy 2 427,88 € od 11.7.2024 do
9.8.2024 vo vyske 18,96 €; zo sumy 2.377,88 € od 10.8.2024 do 9.9.2024 vo vy3ke 19,19 €; zo sumy 2
327,88 € od 10.9.2024 do 8.11.2024 vo vyske 36,35 €; zo sumy 2 277,88 € od 9.11.2024 do 6.12.2024
vo vyske 16,60 €; zo sumy 2 227,88 € od 7.12.2024 do 8.1.2025 vo vyske 19,14 €; zo sumy 2 177,88 €
od 9.1.2025 do 10.2.2025 vo vyske 18,71 €; zo sumy 2 127,88 € od 11.2.2025 do 10.3.2025 vo vyske
15,51 €; zo sumy 2 077,88 € od 11.3.2025 do 10.4.2025 vo vySke 16,77 €; zo sumy 2 027,88 € od
11.4.2025 do 9.5.2025 vo vySke 15,31 €; zo sumy 1977,88 € od 10.5.2025 do 10.6.2025 vo vySke 16,47
€; zo sumy 1927,88 € od 11.06.2025 do 10.07.2025 vo vy8ke15,05 €; zo sumy 1877,88 € od 11.07.2025
do 11.08.2025 vo vyske 15,64 €, spolu 306,80 € a urokom z omes8kania 9,50 % ro¢ne zo sumy 1827,88
€ od 12.8.2025 do zaplatenia.

4. Podla § 145 ods.2 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. K CiastoCnému spatvzatiu Zaloby doSlo pred prvym pojednavanim a preto sud navrhu zalobcu vyhovel
a konanie v Casti o zaplatenie sumy 400,-€ zastavil.

7. Podfa § 139 CSP Zalobca mézZe pocas konania so suhlasom sudu menit Zalobu.

8. Podla § 140 ods.1 CSP zmena Zaloby je navrh, ktorym sa rozSiruje uplatnené pravo alebo sa uplatfiuje
iné pravo.

9. Podla § 141 CSP ak zmena Zaloby nastala pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zmenenej
Zalobe bez rozhodovania o pripusteni zmeny Zaloby okrem pripadu, ked sud rozhoduje podla § 143
ods. 2.

10. Podla § 294 CSP zmena Zaloby sa v spotrebitelskych sporoch nepripusta, ak je Zalovanym
spotrebitel.



11. Zalobca na vyzvu stdu upravil Groky z omeskania z pdvodne Zalovanej sadzby 9,50% roéne na
zmluvne dojednanu sadzbu 5,00 roéne % a sud o zmene Zaloby v zmysle ust. § 141 CSP (o Ciasto€nom
spatvzati) nerozhodoval, pretozZe k jej zmene doSlo pred doru€enim Zaloby Zalovanej. V zmysle tychto
zdkonnych ustanoveni podanie Zalobcu zo diia 7.7.2025 a zo diha 20.8.2025 , kde Zaloval sadzbu
urokov z omeSkania znova v sadzbe 9,50% ro€ne je uz nutné posudzovat podfa § 140 ods.1 CSP ako
zmenu Zaloby, kde sa rozSiruje pévodne uplatnené pravo (urok z omeskania v pévodnej sadzbe 5,00%
ro¢ne na novu sadzbu 9,50% ro€ne), €o v pripade spotrebitelského sporu, ktorym je prejednavana vec,
zakonodarca nepripusta (§ 294 CSP). Preto sud zmenu Zaloby nepripustil a konal o pdvodnej
Zalobe v sadzbe urokov z omeskania 5,00% ro¢ne.

12. Zalovana vo vyjadreni k Zalobe namietala, Ze je podana predéasne. Nepoprela, Ze bola v omeskani
so splatenim splatok. V marci 2022 ju kontaktovala spol. Protourion (splnomocnena na
vymahanie dlhu VUB bankou), s ktorou sa dohodla telefonicky na splacani dihu v splatkach, ktory bol
v tom Case v celkovej vy8ke 5.283,79€. Takto dlh platila az do roku 2024 vo vyske splatok 2.250€, do
doby, kedy sa zmenil veritel ( Zalobca) a s tymto sa dohodla na splatkovom kalendari v 4/2024 formou
pisomnej Dohody o uznani dlhu a uhrade €asti pohladavky v 12 -tich splatkach po 50€, splatnych vzdy k
15. dfiu v mesiaci, poénuc diiom 15.5.2024 a konciac diiom 15.4.2025 a preto ma za to, ze k omeSkaniu
splatok nedos$lo a zalobca nemal s ohfadom na tito dohodu pravo podat zalobu a tiez nesuhlasila
s vyskou vymahanej sumy, uvedenej v Zalobnom navrhu s poukazom na uz uhradené &iasto¢né plnenia
v splatkach. Ako dOkaz predlozila vyzvu na pred€asné splatenie dlhu z 21.2.2022, 1. upomienku od
Protourion z 28.3.2022, oznamenie od VUB banky o postipeni pohladavky z 19.3.2024 na Zalobcu,
list o dohode o uznani dlhu v splatkach, Specifikaciu dlhu zo dfa 19.3.2024 a 13.11.2024 od Zalobcu a
Dohodu o uznani dlhu a o uhrade €asti pohladavky v splatkach so Zalobcom zo 16.4.2024 a doklady
preukazujuce Ciastoéné uhradzanie dlhu v splatkach.

13. K tomuto vyjadreniu zaujal stanovisko Zalobca, ktory uviedol, Ze Zalovana so zalobcom uzatvorili
dfia 23.04.2024 Dohodu o uznani dlhu a o Ghrade &asti pohladavky v splatkach. Zalovana predmetnu
dohodu podpisala s vyhradou vo&i bodu 2.3. Zalobca telefonicky kontaktoval Zalovani za G&elom
zapracovania jej pripomienok do nového znenia dohody a tym uzavriet dohodu o uznani dlhu a o
uhrade &asti pohladavky v splatkach v zneni, ktoré by spifialo podmienky obidvoch ugastnikov dohody
a tym by bolo umozZnené dalej uhradzat pohfadavku v mesaénych splatkach a tym predist aj suidnemu
konaniu. Zaroven bola Zalovana zo strany Zalobcu upozornenad, Ze v pripade neuzatvorenia nového
znenia dohody, méze dojst k uplatneniu pohladavky na side. Zalovana so Zalobcom nové znenie
dohody o splatkach neuzatvorila. Z povinnosti vymedzenych v ust. § 53 ods. 9 v spojeni s § 565
Obcianskeho zakonnika vyplyva, Ze na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti je potrebné, aby: 1. Bola
tato moznost' dohodnuta, 2. Aby bol diznik v omeskani aspori tri mesaéné splatky 3. Musi byt na
moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti upozorneny v lehote nie kratSej ako 15 dni pred uplatnenim
tohto prava Postupca si moznost vyhlasit mimoriadnu splatnost dohodol so Zalovanou v €l. |. ods. 5
pism.b) Zmluvy, &im je spineny bod 1. Postupca vyzvou zo dfia 09.12.2021 vyzval Zalovanu na uhradu
omeskanych splatok a upozornil ju na moznost' vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru. Predmetna
vyzva spolu s podacim harkom a dokladom o doru€ovani tvorila suc¢ast priloh podanej zaloby. Nakolko
Zalovana omeskané splatky neuhradila, postupca podanim zo dfia 21.01.2022 vyhlasil mimoriadnu
splatnost Gveru. Zalobca zastava nazor, Zze v spornom pripade doslo k riadnemu vyhlaseniu mimoriadne;
splatnosti. Zalobca poukéazal na to, Ze pravny predchodca Zalobcu dodrzal vSetky podmienky, ktoré
mu ustanovenie § 92 ods. 8 ZoB. Vyzvu na pred&asné splatenie zostatku uveru mozno povazovat za
vyzvu podla § 92 ods. 8 zakona o bankach — a to za predpokladu, Ze jeho obsahom je vyzva diznikovi
na zaplatenie. Zalovana bola v omeskani so spinenim &o len &asti svojho pefiazného zavazku vodi
banke nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni a zaroven bolo preukazané, ze Zalovana bola pravnym
predchodcom Zalobcu opakovane vyzvana na uhradu omeskanych splatok, a to najma: vyzvou zo
dria 09.12.2021 a vyzvou zo dia 21.01.2022 oznagenou ako ,Vyzva na predCasné splatenie zostatku
veru s prisluSenstvom*. Zalobca zarover poukazuje na to, Ze obe uvedené vyzvy mozno bez pochyb
povazovat za relevantné vyzvy postupcu v zmysle ust. § 92 ods. 8 zakona o bankach ( z judikatary
poukazal napr. na rozsudok Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 6CoCsp/16/2022 z 28.06.2022 a
rozsudok Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 2CoCsp/83/2021 z 30.11.2021, rozsudok Krajského
sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 11CoCsp/36/2021 z 30.11.2021: rozsudok Krajského sudu v Trencine,
sp. zn. 17CoCsp/2/2022 z 28.07.2022; rozhodnutie Najvyssieho sudu SR dna 28. marca 2018, sp.
zn. 7 Cdo 26/2017 a rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Cdo/147/2017 zo
dna 24.04.2018 , rozhodnutia Najvys8ieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 10bdo/92/2018 zo dfia



20.11.2019) a na zaklade uvedeného povaZuje za nesporné, Ze v konani bolo preukazané, Ze Zzalovana
bola v ¢ase postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve banky v omeskani so splnenim ¢o len
Casti svojho pefiazného zavazku voci banke nepretrzite dlhdie ako 90 kalendarnych dni a teda bolo
preukazané, Ze zo strany pravneho predchodcu Zalobcu nedoS$lo k poruseniu ust. § 92 0ds.8 ZoB a
poruseniu bankového tajomstva.

14. Sud vo veci vytygil pojednavanie, na ktoré predvolal strany. Zalobca neugast pisomne ospravedinil
a suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti. Zalovana sa na pojednavanie dostavila.

15. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby a v3etkych pripojenych listin s tym, Ze za nesporné
mozno povazovat tu skutonost, Ze Zalobkyria a pévodny veritel VUB banka, a.s. uzatvorili diia 1.4.2021
Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru. Predmetom uUveru bolo poskytnutie bezu&elového uveru
5.000€ v 96-tich splatkach pri fixnej urokovej sadzbe 12,15 % ro¢ne, s vyskou splatky 81,59 EUR
mesacne, splatnej vzdy k 28. diu v kalendarnom mesiaci, so splatnostou prvej splatky 28.04.2021,
RPMN: 13,15 %, priemerna ro¢na percentualna miera nakladov 11,36 % a celkovou &iastkou uhrady
spojenej s uverom vo vyske 7.882,64 EUR. Z dévodu neplnenia svojich zmluvnych povinnosti Zalovanou
riadne a v€as Postupca vyzval Zalovanu (Tretia upomienka - pokus o zmier) dfia 09.12.2021 na uhradu
omeskanych splatok (k tomuto datumu) vo vySke 283,20 €. Vyzvou bola Zalovana zaroveri upozornena,
Ze ak dlh v stanovenej lehote neuhradi, postupca je opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost’ uveru.
Uvedena vyzva jej doru€ena nebola ( zasielka bola vratena odosielatelovi ako ,adresat neznamy®).
Omeskané splatky uhradené neboli a preto postupca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru, zasielkou
prevzatou Zalovanou do vlastnych rik dfia 2.2.2022 ( €.l. 52 spisu) a ku driu 21.01.2022 predstavoval
dih Zalovanej 5.134,83 €. Pohladavka bola postupena na Zalobcu Zmluvou zo dfia 7.3.2024, oznamenie
o tejto skuto€nosti bolo zaslané Zalovanej, nakolko Zalovana so Zalobcom uzatvorili dfia 23.04.2024
Dohodu o uznani dlhu a o Uhrade &asti pohladavky v splatkach. Zalovana predmetni dohodu podpisala
s vyhradou vocCi bodu 2.3. ( popierala doru¢enie viacerych upomienok okrem tej oznacenej ako
¢.1) a novu dohodu so zapracovanim jej pripomienok neuzavrela, preto Zzalobca dlh Zaloval na sude.
Pohladavka Zalobcu ku dfiu postipenia pohladavky zo Zmluvy predstavovala sumu 4.509,43€ ( z toho
istina vo vyske 2.627,88 €, riadny urok vo vySke 1.412,10 €, urok z omeskania vo vySke 412,40
€ a poplatky vo vyske 57,05 €). Zalovana vSak na zaklade Dohody o uznani dlhu zadala uhradzat
dojednané splatky a zaplatila po 50€ v nasledovnych drioch : 10.04.2024; 09.05.2024; 10.06.2024;
10.07.2024; 09.08.2024; 09.09.2024; 08.11.2024; 06.12.2024, 8.1.2025; 10.02.2025; 10.03.2025; dfa
10.04.2025; 09.05.2025; 10.06.2025; 10.7.2025; 10.8.2025 s tym, Ze na pojednavani vyjadrila ochotu
dih v takychto splatkach uhradzat’ aj do buducnosti, az do jeho zaplatenia.

16. Podla § 52 ods.1-4 Obcianskeho zakonnika u¢inného v &ase uzavretia zmluvy spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

17. Podla § 53 0ds.9 Obcianskeho zakonnika uc€inného v €ase uzavretia zmluvy ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

18. Podla § 565 Obc¢ianskeho zakonnika uc€inného v Ease uzavretia zmluvy ak ide o plnenie v splatkach,
mdbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo
dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak méze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.



19. Podla § 524 Obcdianskeho zakonnika veritel méze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu dlznika postupit
pisomnou zmluvou inému (ods.1). S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vietky
prava s fniou spojené (0ds.2).

20. Podla § 525 ods.2 Obcianskeho zakonnika nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie
odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

21. Podla § 17 ods.1 pism.b/ zak.€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch
zmluvy prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze
previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi
pravami s fou spojenymi a prechadza alebo postupuje sa pohfadavka po kone€nom termine splatnosti
spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecénej splatnosti
spotrebitelského Uveru.

22. Na zaklade predloZenych listin a vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobca
neuniesol dékazné bremeno o tom, Ze jeho pravny predchodca -banka, vyhlasila dlh za pred€asne
splatny. Na to, aby bol dlh pred€asne zosplatneny musi byt dodrZzany zakonny postup v ust. § 53
0ds.9 a § 565 Obcianskeho zakonnika; teda ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava a zosplatnit dlh pre nesplnenie niektorej splatky mbze veritel Ziadat, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

23. Z obsahu zmluvy o Uvere je zrejmé, Ze Zalovana uviedla ako koreSpondenénu adresu C. D. E., F.
G.. XX/XX ( zhodnu s adresou jej trvalého pobytu). Tretia upomienka zo dia 9.12.2022, predchadzajuca
zosplatneniu dlhu s uvedenim konkrétnej sumy splatok, s ktorou je Zalovana v omeSkani ( 283,20€)
bola Zalovanej odoslana ako doporucéeny list pod €. H. inam, nez na dohodnutu koreSpondenénu adresu
(C.D.E., F.G.XX), ¢o preukazuje postovy podaci harok. V zmysle priloZzeného potvrdenia zo stranky
Slovenskej poSty bola tato zasielka dha 17.12.2021 vratena odosielatelovi s poznamkou "adresat
neznamy" ( doklad na C.I. 54 spisu), takZe tuto zasielku nemozZno povazovat za dorucenu, pretoZe
nebola doru€ovana v zmysle dojednanych zmluvnych podmienok. Na spravnu adresu, dojednanu
ako koreSpondencénu bola Zalovanej doru¢enéa len Vyzva na pred€asné splatenie zostatku uveru s
prislusenstvom zo dra 21.1.2022, doru€ena Zalovanej do vlastnych ruk dna 2.2.2022, &ize pravny
predchodca Zalobcu porusil zmluvu o Uvere, pokial doru¢oval vyzvu pred zosplatnenim dlhu Zalovane;j
na ind, nez na stranami dohodnutlu adresu, na ktorej sa Zalovana nezdrzovala. Tym jej bolo ako
spotrebitelke odnaté pravo odvratit zosplatnenie dlhu uhradenim neuhradenych a omeskanych splatok
uvedenych v upomienke €. 3, na €o ostatne Zalovana poukazovala aj v Dohode o uznani dlhu, ked
namietala znenie bodu 2.3. tejto Dohody s odbvodnenim, Ze tvrdenie Zalobcu, Ze nereagovala na
pisomné vyzvy oznacila ako nepravdivé; tvrdila, Ze reagovala na upomienku €. 1 a dlh splacala podla
dohody spol. Protourion ( poverenej vymahanim dlhu bankou ). Preto sud uznal namietku Zalovanej
0 neopodstatnenosti Zaloby za relevantnu i ked' z inych dévodov, nez uvadzala ona ( platna Dohoda
o uznani dlhu a splatkovom kalendari); pretoze k pred€asnej splatnosti dlhu zakonnym spdsobom
nedoslo, pre nedorucenie vyzvy podla § 53 ods. 9 Ob&. zdkonnika na spravnu adresu Zalovanej. Pravny
predchodca Zalobcu postupil na Zalobcu nezosplatnenu pohladavku a zalobca nema teda aktivnu vecnu
legitimaciu v spore; nie je nositelom prava, ktorého sa Zalobou domaha. Z tychto dévodov sud zalobu
zamietol.

24. Podla § 256 ods.1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

25. Podla § 255 ods.2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

26. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods.1 CSP ( procesné zavinenie zastavenia
konania) a § 255 ods. 2 CSP ( pomer uUspechu a neuspechu vo veci). Zastavenie konania v Casti
o zaplatenie 400€ zavinila procesne zalovang, z dévodu uhrady &asti dlhu po podani Zzaloby na sud, ¢o



sud v ramci trov posudil ako Uspech Zalobcu v spore a vo zvy3ku o zaplatenie istiny 3.709,43€, uroku
z omeskania 306,80€ a uroku z omeSkania 9,50% ro¢ne zo sumy 1.827, 88€ od 12.8.2025 do zaplatenia
bola Zaloba zamietnuta, &iZe v tejto Easti mala nepomerne vacsi uspech Zalovana, ktorej trovy v spore
nevznikli. Preto sud Ziadnej zo stran pravo na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorulenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Tren¢in (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnena, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (Exekuény
poriadok).



