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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom vydava na Okresnom sude
Martin dina 11.01.2022 podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento

rozhodol:

Obvineni
1/ H. K., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom mesto H.,
2/ G. G., nar. XX. XX XXXX v H., trvale bytom H., X. XXXX/X,

3/ C. E., nar. XX XX.XXXX v H., trvale bytom V., K. XXX/X,
okr. H.,

4/ H. J., nar. XX.XX. XXXX, trvale bytom L. X, okres H., t. €. vo vykone
trestu odniatia slobody v UVTOS Zilina,

uznavaju sa za vinnych, ze

- dna 27.09.2020 v presne neuréenom ¢ase v herni G. pri OD Tesco v H. po tom, ako sa obvineny G. G.
stretol s obvinenym H. K. zvanym C., a dohodli sa, ze p6jdu za obvinenym H. J., nasadli do motorového
vozidla obvineného H. K. zn. Opel Corsa, kde obvineny H. K. povedal obvinenému G. G., ze pdjdu k
Blatnickému hradu, kde sa nachadza stavebna buda s réznym elektronickym naradim, pricom cestou
v obci L. vyzdvihli obvineného H. J., ktorému povedali, Ze idu po nie€o, z ¢oho budu peniaze, pricom
nasledne, ked prisli k Blatnickému hradu obvineny H. K. a obvineny G. G. vytlagili na stavebnej bude
okno z plexiskla, pricom obvineny H. J. zatial daval pozor, nasledne obvineny H. J. vytlacil svojim telom
dvere budy, a ked vosli dnu nasli motorovy pracovny pasovy stroj minidumper zn. Lumag MD 300 Zltej
farby, tento stroj potom vSetci traja odniesli k odstavenému autu a za pomoci lana tento stroj dotiahli po
luke k Ceste SNP a tam ho schovali do krikov, nasledne i$li na €erpaciu Stanicu OMV v F. X. V., kde
obvineny H. K. napisal obvinenému C. E., Ze &i si chce zarobit, a Ze sa stretnl na uvedenej Cerpacej
stanici, nasledne o 02:00 hod. diia 28.09.2020 obvineny C. E. priSiel na motorovom vozidle VW Sharan,
ev. Cislo H. na Cerpaciu stanicu OMV v F. X. V., odkial spolo¢ne iSli autami do obce L. na miesto, kde
schovali motorovy pasovy pracovny stroj, nasledne spolocne tento stroj nalozili do vozidla VW Sharan,
ev. Cislo H., potom chceli tento predat neznamej osobe v €asti zv. X. H., toto sa im v8ak nepodarilo,
tak ho nasledne uskladnili na ,tankodrome* pri Martine, nasledne mal obvineny C. E.C. tento schovat
na vozidle, avSak dna 28.09.2020 v presne nezistenom Case, pravdepodobne doobeda v autobazare
C., s.ro., Y, O.. J. C.. XX, obvineny C. E. tento stroj predal spolumaijitelovi autobazaru C. X. za 300,-
€, ¢im poskodenému zdruzeniu G. - B. B. P. L., ICO: XXXXXXXX, M. X/X, XXX XX H., sposobili Skodu
kradezou vo vySke najmenej 1 094,- €,



hoci obvineny H. J. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/77/2020 zo dna
16.08.2020, pravoplatnym dria 16.08.2020 odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/
Trestného zakona,

teda

obvineny H. K., obvineny G. G.
- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak mali Skodu a &in
spachali vlamanim,

obvineny H. J.
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spOsobili tak mald Skodu a &in
spachali viamanim, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny C. E.
- na iného previedol vec, ktora bola ziskana trestnym ¢inom spachanym inou osobou,

¢im spachali

obvineny H. K., obvineny G. G.
- precin kradeZe v spolupachatelstve podfla § 20, § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona,

obvineny H. J.S.V.
- preCin kradeze v spolupachatel'stve podla § 20, § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona,

obvineny C. E.C.F.

- pre€in podielnictva podla § 231 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ucinného do 31.12.2020.

Za to sa odsudzuje
obv. H. K.

podfa § 212 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na ust. § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38
ods. 2 Tr. zak. a s pouzitim ust. § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na nepodmienecny trest odhatia slobody
vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zak. ho na vykon ulozeného nepodmienecného trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Podla § 44 Tr. zak. sud u obv. G. G., nar. XX. XX.XXXX, upusta oduloZeniasuhrnného trestu, pretoze
poklada uloZzeny mu spolo¢ny trest odriatia slobody vo vymere 1 rok nepodmieneéne so zaradenim na
jeho vykon do ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupriom strazenia trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/34/2021 zo diia 02.08.2021, pravoplatnym dna 12.10.2021, na
ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného za dostatocny.

Podla § 44 Tr. zak. sud u obv. C. E., nar. XX. XX.XXXX, upu&ta oduloZenia siuhrnného trestu, pretoze
poklada uloZeny mu trest odhatia slobody vo vymere 8 mesiacov s povolenim podmiene¢ného odkladu
jeho vykonu spojenym aj s probaénym dohfadom a uréenou skuSobnou dobou na 2 roky trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/84/2021 zo dia 25.08.2021, pravoplatnym dria 25.08.2021,
na ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného za dostatoény.



Podla § 44 Tr. zak. sud u obv. H. J., nar. XX XX.XXXX, upus§ta oduloZenia suhrnného trestu,
pretoZe poklada uloZzeny mu suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 16 mesiacov nepodmienecne so
zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia
trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/37/2021 zo dha 18.10.2021, pravoplatnym dna
03.11.2021, na ochranu spolo€nosti a napravu obvineného za dostatocny.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mézu podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konc&i tym dfiom ako obvinenému. PoSkodeny
md&ze podat’ odpor do 8 dni odo diia jeho dorucenia proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana
nahrada Skody. Odpor sa podava na Okresny sud Martin. Ak sa odpor poda v lehote a nebude vzaty spat
do prednesenia obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani, prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Ak sa poda opravnenou osobou v lehote odpor proti trestnému rozkazu samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani vSak samosudca nie je viazany
pravnou kvalifikaciou a ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v tresthnom rozkaze. Ak podé odpor poskodeny proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada $kody,
trestny rozkaz sa tym ru8i vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze poSkodeného na civilny
proces, pripadne na konanie pred inym prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

V sulade s ust. § 240 ods. 3 Tr. por. Vas vyzyvam, aby ste v pripade podania odporu bez meskania
pisomne oznamili sudu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dékazov, pokial nejaké mate. Zaroven
Vas upozornujem na to, ze podla § 240 ods. 3 Tr. por. vykonanie neskér navrhnutych dékazov, ktoré
stranam boli zname v Case dorucenia tejto vyzvy, méze sud odmietnut. Suasne Vas poucujem, ze
podla ust. § 240 ods. 4 Tr. por. treba v pripadnom navrhu na vykonanie dokazov uviest okolnosti, ktoré
sa maju nimi objasnit, a ak ide o svedka, treba uviest’ skuto€nosti, na ktoré méa byt vypocuty. Dékazy
musia byt oznadené tak, aby ich bolo moZno na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked
vykonanie dbkazu zabezpedi ten, kto jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo
znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpecit jeho pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada
preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho totoZznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto
dokazu spravidla odmietne. Obvineny sa upozorfiuje na to, ze ak na hlavnhom pojednavani navrhuje
vypolut' svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez
meskania pisomne oznamit’ sudu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude moct precitat’ aj bez
suhlasu obvineného; to neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase doruc€enia
Vyzvy znama.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia, tieZ ak sa oprdvnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



