Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 6C/29/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4225201430

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Mério Pivar¢i

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2025:4225201430.1
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: JUDr. Andrej Aurélius Vans, nar. XX.XX.XXXX, bytom
A. XXXIXX, XXX XX B., proti zalovanému: C. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX D., o zruSenie
zabezpecfovacieho opatrenia, takto

rozhodol:

I.S4d zrusSuje zabezpeCovacie opatrenie nariadené uznesenim Krajského sudu v Nitre
€. k. 12C0/100/2022 — 53 zo diia 11.10.2022 na zabezpecenie penaznej pohladavky Zalobcu vodi
Zalovanému, ktora bola predmetom sporu vedeného na Okresnom sude Komarno pod sp. zn.
13C/15/2022. .

1. Zalobcovi sa vogi Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Krajsky sud v Nitre uznesenim €. k. 12Co0/100/2022 — 53 zo dna 11.10.2022 vydal vo veci vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 13C/15/2022 zabezpeCovacie opatrenie, ktorym ktorym zriadil zalozné pravo
na nehnutelnost Zalovaného, vedenu v katastri nehnutefnosti Okresného turadu Komarno, katastralneho
odboru, zapisanu na liste vlastnictva ¢. XXXX pre okres Komarno, obec D., katastralne Uuzemie D.,
ako parcely registra ,,C*: parcela €. 835 - ostatna plocha o vymere 939 m2, na zabezpecenie pefiaznej
pohladavky Zalobcu voc€i Zalovanému vo vySke 5.485,45 eura s prisluSenstvom, ktora bola predmetom
sporu vedeného na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 13C/15/2022. Svoje rozhodnutie oddvodnil
tym, Zze v posudzovanom spore Zalobca ako navrhovatel zabezpe&ovacieho opatrenia skutkovymi
tvrdeniami a predlozenymi dOkazmi osveddil existenciu hmotnopravneho vztahu medzi sporovymi
stranami spocivajucom v penaznej pohfadavke Zalobcu voci Zalovanému, priCom o tomto naroku
Zalobcu, ktorého uspokojenie ma byt predmetom ohrozenej exekucie, bude rozhodovat’ sud prvej
indtancie v konani vo veci samej. Zalobca tiez osvedgil existenciu spdsobilého predmetu mozného
zalozného prava - nehnutelnosti vedenej Okresnym uradom Komarno, katastralny odbor, zapisanej na
LV & XXXX pre k. u. D. ako parcela reg. ,C“ &. 835 - ostatna plocha o vymere 939 m2 vo vyluénom
vlastnictve zalovaného. Obava, ze exekucia bude ohrozena, bola dostatoCne spolahlivo preukazana
tvrdenym ekonomickym spravanim Zalovaného, voc¢i ktorému sa viedlo viacero exeku¢nych konani, na
zaklade ktorych su v su€asnosti na predmetnej nehnutelnosti Zalovaného zriadené exekuéné zalozné
prava exeku¢nym prikazom EX 700/2008 zo dfia 08.06.2017 v prospech Orange Slovensko, a.s., a
exekuénym prikazom EX 3592/14 zo dfia 11.10.2018 v prospech Slovenska republika, MV SR, pri¢om
v minulosti boli na tejto nehnutelnosti zriadené Styri exekuéné zalozné prava. Obavu, Ze exekucia
bude ohrozend, Zalobca osved¢il i ndleZitou skutkovou argumentéciou, Ze Zalovany okrem uvedeného
pozemku nema Ziadny iny majetok vacdej hodnoty, ktory by sa dal efektivne postihnat vykonom sudneho
rozhodnutia po judikovani pohfadavky uplatnenej v tomto sidnom spore na exekuény titul. Odvolaci
sud v tomto smere poznamenal, Ze nie v kazdom pripade je nutné striktne vyZzadovat od navrhovatela
zabezpecfovacieho opatrenia, aby nutne preukazal kroky druhej strany veduce k zbaveniu sa veci, ku
ktorej sa ma zalozné pravo zriadit. Ak sa pohladavka Zalobcu a jeho obava z ohrozenia exekucie &rta
z obsahu doloZenych listinnych dékazov a skutkovych tvrdeni sa javi ako dévodna, mozno navrhu na



vydanie zabezpelovacieho opatrenia vyhoviet aj bez toho, aby Zalobca preukazal konkrétne konanie
Zalovaného s umyslom znemoznit’ vymozitelnost sudom priznanej pohladavke Zalobcu. V pripade, Ze
Zalovany nevlastni Ziadny iny majetok vacsej hodnoty, ktory by bolo mozné postihnut exekuciou na
vymozenie Zalobcom uplatnenej pohfadavky, Zalobca méze svoj narok uspokoijit' len prostrednictvom
predmetnej nehnutelnosti, a ak by doSlo k predaju tejto nehnutelnosti alebo by pribudli dalSie zalozné
prava k tejto nehnutelnosti, podstatne by sa staZzila, resp. zmarila vymozitefnost' Zalobcovej pohladavky.

2. Dna 21.05.2025 zalobca dorucil sudu navrh na zruSenie zabezpeCovacieho opatrenia nariadeného
uznesenim Krajského sudu v Nitre €. k. 12C0/100/2022 — 53 zo dfia 11.10.2022. Svoj navrh odovodnil
tym, Ze na exekutorskom urade C. E. F. G. so sidlom J. Bottu 21, Levice, prebieha exekuéné konanie
402EX/203/24, v ktorom konani bola predmetna nehnutefnost’ spefiazena drazbou dria 15.05.2025
a preto predmetné zabezpectovacie opatrenie vzhladom na stav exekuéného konania uz nie je potrebné.
Navrhol preto, aby Krajsky sud v Nitre predmetné zabezpec€ovacie opatrenie zrusil.

3. Sud doru€oval navrh na zruSenie zabezpelovacieho opatrenia Zalovanému, ktory sa k uvedenému
navrhu nevyjadril. Okresné sud Komarno predlozil ndvrh na zruSenie zabezpeCovacieho opatrenia
naradeného Krajskym sudom v Nitre na rozhodnutie Krajskému sudu v Nitre, ktory rozhodol, Ze na
konanie je prislusny sud prvej inStancie.

4. Podla § 338 a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak bolo
neodkladné opatrenie nariadené po skon&eni konania vo veci samej alebo ak skér nariadené neodkladné
opatrenie trva aj po skonceni konania vo veci samej, sud uznesenie o neodkladnom opatreni na navrh
zrusi, ak vzhladom na stav exeku€ného konania uz nie je potrebné.

5. KedZe v predmetnej veci na exekutorskom drade JUDr. Ivety Toth Ailerovej so sidlom J. Bottu
21, Levice, prebieha exekucné konanie 402EX/203/24, v ktorom konani bola predmetna nehnutefnost
spenazena drazbou dna 15.05.2025, predmetné zabezpecfovacie opatrenie . k. 12C0/100/2022 — 53 zo
dnia 11.10.2022 vzhladom na stav exekuéného konania uz nie je potrebné. Na zaklade uvedeného preto
sud s poukazom na § 338 a) CSP rozhodol, Ze zruSuje zabezpec€ovacie opatrenie nariadené uznesenim
Krajského sudu v Nitre €. k. 12C0/100/2022 — 53 zo dia 11.10.2022.

6. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

8. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP postupom podla § 262 ods.
1 CSP, ked zalobca bol v konani plne Uspesnou stranou sporu a preto mu sud proti zalovanému priznal
narok na nahradu trov konania v plnej vyske.

9. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vyske trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku vy$Si sudny
uradnik tunajdieho sudu osobitnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu — Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so
sidlom Starova 9, 950 48 Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

f) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



