Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 7Cpr/12/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8721202790

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Farkasova

ECLI: ECLI:SK:0OSP0:2025:8721202790.5
Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. E. F. XXX,
pravne zastupena JUDr. Janka Vasilova, advokatka so sidlom Kudlovska €. 1, 066 01 Humenné, proti
Zalovanému: Zakladna $kola s materskou $kolou, so sidlom Klenova &. 111, 067 72 Klenova, ICO:
37 873 571, pravne zastupeného JUDr. Annou Drugdovou, advokatkou so sidlom Namestie slobody €.
25, 066 01 Humenné, v spore o nahradu mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

ll. Zalovanému p riz n & v a vo vztahu k zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%,
o vyske ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca navrhom doruéenym Okresnému sidu Poprad dhia 14.10.2021 Ziadal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit Zalobkyni nahradu mzdy vo vyske 376,20 Eur mesacne od 01.09.2018 do €asu, ked
jej Zalovana umozni pokraCovat' v praci spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne odo dha
15.10.2018 do zaplatenia. Okresny sud Poprad Uznesenim ¢.k. 19Cpr 10/2021-33 zo diia 18.11.2021
preruSil spor do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Poprad pod sp. zn.
9Cpr 22/2018, uznesenie sudu nadobudlo pravoplatnost dia 09.12.2021.

2. Rozsudkom Okresného sudu Poprad &.k. 9Cpr/22/2018-545 zo dfia 25.05.2022 sud Zalobu zalobkyne
zamietol a Zalovanému priznal vo vztahu k Zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
Rozsudok sudu nadobudol pravoplatnost dfia 28.01.2024. Rozsudkom Krajského sudu v PreSove
¢.k. 18CoPr/3/2023-612 zo dnha 19.12.2023 bol potvrdeny rozsudok sudu prvej indatncie a priznany
Zalovanému narok vo vztahu k Zalobkyni na trovy konania v rozsahu 100%. Rozsudkom NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2CdoPr/7//2024 zo dnha 20.02.2025 bolo dovolanie Zalobkyne
zamietnuté a priznana nahrada trov konania zalovanému. Uznesenim Okresného sudu PreSov €.k.
8Cpr/3/2024-625 zo diia 23.02.2024 sud rozhodol o povinnosti Zalobcu nahradit’ Zalovanému trovy
prvoindtanéného konania vo vySke 883,86 Eur a trovy odvolacieho konania vo vyske 217,66 Eur.
Uznesenim Okresného sudu PreSov &.k. 8Cpr/3/2024-692 zo diia 17.06.2025 sud rozhodol o povinnosti
Zalobkyne nahradit Zalovanému trovy dovolacieho konania vo vySke 119,35 Eur.

3. V pisomnom podani zo diia 06.08.2025, sudu doru¢enom dria 08.08.2025 vzala Zalobkyna svoju
Zalobu v celom rozsahu spat. Pokial ide o trovy konania navrhovala aplikovat’ zakonné ustanovenie §
257 C.s.p. Zalobkyha podavala Zalobu o nahradu mzdy v &ase, kedy Okresny sud Poprad rozsudkom
€.k. 9Cpr/22/2018-434 zo dnia 27.05.2020 urcil, Ze vypoved z pracovného pomeru zo dfia 27.06.2018
dana Zalovanym Zalobkyni je neplatnd a pracovny pomer trva. Dévody hodné osobitného zretefa je
mozné vidiet' v negativistickom postoji, ktory sa prejavuje aj v institute nahrady trov sporového konania.



4. Zalovany v pisomnom podani zo diia 18.08.2025 suhlasil so spatvzatim Zaloby a zastavenim konania.
Pokial ide o narok na nahradu trov konania, nesuhlasil s aplikaciou § 257 C.s.p. Uviedol, Ze Zalobkyria si
mala moznost’ uplatnit’ narok na nahradu mzdy v primarnom konani. Nepriznanie nahrady trov konania
Zalovanému by sa nepriaznivo odrazilo v jeho ekonomickej sfére.

5. Podfla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Podfa § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

9. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Podla § 257 Civilného sporového poriadku, vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak
existuju dévody hodné osobitného zretela.

11. Na zaklade vySsie uvedenych skuto&nosti a pravnych noriem, sud teda procesnym postupom podla
§ 145 ods. 1 CSP konanie zastavil v celom rozsahu.

12. O trovach konania sud rozhodol postupom podla § 256 ods. 1 C.s.p. Z procesného hladiska
zastavenie konania zavinila Zalobkynia, preto sud priznal narok na nadhradu trov konania Zalovanému.

13. Ustanovenie § 257 CSP nie je mozné povazovat za predpis, ktory by zakladal jeho volnd moznost
aplikacie (v zmysle svojvéle), ale ide o ustanovenie, podla ktorého je sud povinny skumat, &i v
prejednavanej veci neexistuju zvlastne okolnosti hodné osobitného zretefa, ku ktorym je potrebné
pri stanoveni povinnosti nahradit' trovy konania vynimocne prihliadnut. Ustanovenie § 257 preto nie
je mozné vykladat tak, Zze je nafh mozné prihliadnut kedykolvek bez zretefa na zakladné zasady
rozhodovania o trovach konania. Strane, ktora mala vo veci Uspech, nemozno nepriznat nahradu trov
podla vynimo€ného ustanovenia len na zaklade vdeobecného zaveru hodnotiaceho dopad rozhodnutia
o uréitom druhu narokov (Nalez Ustavného stidu SR z 10. 10. 2018, sp. zn. |. US 168/2018). Sud v tomto
spore nevzhliadol Ziaden z dévodov hodnych osobitného zretela pre ktory by UspeSnému Zalovanému
nepriznal narok na nahradu trov konania vo vztahu k Zalobkyni. Sud vychadzal aj z predchadzajuceho
sudneho sporu vedeného pred Okresnym sudom Poprad pod sp. zn, 9Cpr 22/2018 a po zmene kauzalnej
prislusnosti pred OS PreSov pod sp. zn. 8Cpr 3/2024, kde sud UuspesSnému zalovanému priznal narok
na nahradu trov konania vo vztahu k Zalobkyni, rovnako rozhodol aj dovolaci sud, ktory posudzoval
dovolanie Zalobkyne. V danom pripade sa sud stotozfiuje s argumentaciou Zalovaného, Ze Zalobkyni
ni¢ nebranilo uplatnit si svoj finanény narok na nahradu mzdy v zékladnom primarnom konani. Zalovany
je vychovno- vzdelavacia inétitacia, ktora hospodari s obmedzenymi finanénymi prostriedkami, preto
podfa nazoru sudu by nepriznanie naroku na nahradu mzdy by mohlo negativne a nepriaznivo ovplyvnit
a odrazit’ sa v jeho ekonomickej sfére. Pokial ide o vzdjomné vztahy stran sporu, konanie z roku 2017
na ktoré poukazuje Zalobkyna podla nazoru sudu neméze byt dévodom hodnym osobitného zretefla.
Zalovany nijakym spdsobom nezavinil zastavenie konania. Sud uzatvara, Ze nevzhliadol dévod hodny
osobitného zretela pre ktory by Zalovanému nepriznal narok na nahradu trov konania vo vztahu k
Zalobkyni, a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude PreSov v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie treba predloZit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy d'alSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



