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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. D. XXX/XX, XXX XX E., pravne zast.: INSOLITUS Legal, s. r. 0., so sidlom Skuteckého 33, 974 01
Banska Bystrica, ICO 54 936 951, proti povinnému: F. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XX/X, XXX
XX E., o vymozZenie 266,20 Eur s prisluSenstvom, o nadvrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti uroku z omeskania vo vyske 8,15 % rocne zo
sumy 266,20 Eur od 14.01.2025 do zaplateniazamieta.

odovodnenie:

1/ Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 25.06.2025 domahal od
povinného vymoZenia sumy 266,20 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekucného titulu, ktorym je
rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1T/56/2024 zo dfia 09.01.2025, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost dria 14.01.2025.

2/ V navrhu na vykonanie exekucie si opravneny v Casti ,E) Vymahany narok® uplatnil istinu vo vyske
266,20 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,15 % ro¢ne zo sumy 266,20 Eur od 14.01.2025
do zaplatenia. Z navrhu na vykonanie exekucie vyplyva, Ze opravneny si uplatiuje Urok z omeskania
podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995
Z. z. ktorym sa vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v plathom zneni. Su€asne si
opravneny uplatnil narok na trovy exekucie pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku za podanie
navrhu na vykonanie exekucie vo vySke 25 Eur, poplatku za konverziu vo vySke 2,16 Eur a trov pravneho
zastupenia opravneného v exeku¢nom konani vo vySke 65,09 Eur.

3/ Podla § 53 ods. 1 prva veta zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekuény poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dovody
na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vydé poverenie na
vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného.

4/ Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

5/ Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢éného poriadku, sud navrh na vykonanie exeklcie zamietne, ak sa
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

6/ Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku¢ného poriadku sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.



7/ Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

8/ Sud preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy, a mal za preukdzané, Ze si opravneny
uplatfiuje narok, ktory mu exekucny titul nepriznava. Exeku€nym titulom bol povinny zaviazany nahradit
opravnenému Skodu vo vyske 266,20 Eur. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze urok z omeskania uplatriujuci
opravnenym nevyplyva z predmetného exekuéného titulu a preto ani neméze byt predmetom tohto
exekuéného konania, nakoflko povinny v ¢asti irokov z omeskania ani nemohol dobrovolne plnit, kedZze
mu to exekuénym titulom nebolo ulozené.

9/ Na zaklade uvedeného sud navrh na vykonanie exekucie v Casti Uroku z omeskania pre rozpor
navrhu s Exekuénym poriadkom podla ust. § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku zamietol. Po

pravoplatnosti tohto uznesenia bude sud pokracovat v rozhodovani o zvySnej €asti navrhu na vykonanie
exekucie, ktorej sa predmetné rozhodnutie nedotyka.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



