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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudcom JUDr. Martou §zéntaiovou v pravnej veci zalobcu: Socialna poistoviia so
sidlom Ul. 29. augusta 8, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484, proti zalovanému: A. B., nar. XX XX.XXXX,
bytom C. XXXX/XX, XXX XX D., o zaplatenie 1555,90 eur, takto

rozhodol:

I. Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi sumu 1555,90 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa nahrada trov konanianepriznéav a.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 1555,90
eur. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca vyplatil poSkodenému C. B. za obdobie jeho liegenia odo dia
24.09.20199 do 31.12.2019 nemocenské davky vo vySke 1555,90 eur v désledku zraneni spdsobenych
zavinenym konanim Zalovaného, ktory dnia 14.09.2019 spachal precin vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a) Trestného zdkona. Okresny sud Trenc&in rozsudkom sp.zn. 2T/53/2021 zo dia 07.09.2021 uznal
Zalovaného vinnym z precinu vytrZnictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, &im spdsobil
poskodenému zranenia, ktoré si vyZzadovali obmedzenie na beZnom spdsobe Zivota maximalne 7 dni.
Svoj narok odévodnil ustanovenim § 238 zakona ¢&. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni. Zalobca na
vyzvu €. 45/2024 zo dfia 19.12.2024 nereagoval. Vyzva bola Zalovanym prevzata dna 03.01.2025.

2. Zalobca ako ddkaz oznadil a predloZil vyzvu &. 45/2024 zo diia 19.12.2024 s doruéenkou, potvrdenie
o0 nemocenskych davkach a rozsudok Okresného sudu Tren¢in €.k. 2T/53/2021-191 zo dfia 07.09.2021.

3. Zalovany v odpore proti platobnému rozkazu uviedol, Ze Ziada zamietnut Zalobu v celom rozsahu,
nakol'ko v uzneseni sp.zn. 2T/53/2021 je jasne napisané, ze spravna vySka tarifnej hodnoty veci je suma
101,30 eur a nie uplatnena suma. Dalej uviedol, Ze od 11.05.2023 bol oddiZzeny na Okresnom sude
Trencin pod sp.zn. 380dK/141/2023-18.

4. Podfla § 180 C.s.p. sud vec prejednal v nepritomnosti riadne a v€as predvolaného Zalovaného, ktory
mal predvolanie na pojednavanie riadne a v€as dorucené, svoju neucast na pojednavani neospravedinil
ani nepoziadal z dblezitého dévodu o odroc¢enie.

5. Sud rozhodol na zaklade listinnych dékazov nachadzajucich sa v spise, a to vyzvy €. 45/2024 zo
dfia 19.12.2024 s doru¢enkou, potvrdenia o nemocenskych davkach zo dfia 28.02.2025 a rozsudku
Okresného sudu Tren€in &.k. 2T/53/2021-191 zo dfia 07.09.2021, uznesenia Okresného sudu Trencin
sp.zn. 2T/53/2021 zo dfia 04.12.2024.

6. Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzany nasledovny skutkovy stav:



7. Sud mal z rozsudku Okresného sudu Tren&in €.k. 2T/53/2021-191 zo diia 07.09.2021 preukazané,
Ze sa zalovany dopustil pre€inu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zékona, ¢im spdsobil
poskodenému — C. B. zranenia, ktoré si vyZzadovali obmedzenie na beZznom spbsobe Zivota maximalne
7 dni. Z potvrdenia o nemocenskych davkach zo diia 28.02.2025 mal sud za preukdzaneé, Ze Zalobca
vyplatil poSkodenému - C. B. za obdobie od 24.09.2019 do 31.12.2019 sumu 1555,90 eur. Nasledne bol
Zalovany Zalobcom vyzvany na dobrovolné spinenie povinnosti nahradit’ $kodu, ktora vznikla Zalobcovi
vyplatou davok v sume 1555,90 eur do 15 dni odo dfia dorugenia vyzvy. Zalovanému bola vyzva
dorudena do vlastnych ruk diia 03.01.2025. Zalovany uplatfiovant sumu neuhradil.

8. Podla § 488 ods. 1 Ob¢. zak. zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo
na plnenie (pohfadavka) od diZnika a dlZznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

9. Podla § 489 Ob¢. zak. zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlav, ako aj zo spésobenej
Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skuto€nosti uvedenych v zakone.

10. Podla § 148 ods. 1 pism. a) zdkona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni pohladavky na poistnom,
davkach, nahradach Skody podfa § 238 ods. 6 neuhradenych Socialnej poistovni tretimi osobami,
pokutach a na penale podla § 240 sa vymahaju Socialnou poistoviiou podla tohto zakona.

11. Podla § 238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z. socialna poistoviia ma pravo vodi tretim osobam na
nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného protipravneho konania; vysku
Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizaénej zlozky Socialnej poistovne o
vyske vyplatenych davok.

12. Podla § 238 ods. 6 zakona &. 461/2003 Z.z. pravo na nahradu Skody podla odseku 1 uplatfiuje
Socialna poistovha v suidnom konani podla osobitného predpisu.

13. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze Zalovany svojim zavinenym protipravnym
konanim, za ktoré bol Okresnym sudom Trenéin uznany vinnym z precinu vytrZznictva, spdsobil
poskodenému C. B. zranenia, v désledku ¢oho Zalobca vyplatil poSkodenému davky nemocenského
vo vySke 1555,90 eur, pricom ich vySku Zalobca preukazal zakonom stanovenym spOsobom, a to
potvrdenim Socialnej poistovne, pobocCky Tren&in zo dia 28.02.2025 o nemocenskych davkach.
Zalovany v konani nerozporoval Zalobcom tvrdené skuto&nosti, branil sa iba tvrdenim, Ze spravna
vyska tarifnej hodnoty veci je suma 101,30 eur a nie uplatnena suma. K tejto ndmietke zalovaného sud
uvadza, Ze tato nesuvisi s uplatnenym narokom Zalobcu, nakolko uplatnenym narokom je vyplatend
suma nemocenskych davok a nie trovy konania spoc€ivajuce v odmene pravneho zastupcu, na zaplatenie
ktorych bol v ramci nahrady Skody poSkodenému Zalovany zaviazany uznesenim Okresného sudu
Tren&in sp.zn. 2T/53/2021 zo dfia 04.12.2024. Taktiez neobstoji namietka o oddiZeni Zalovaného,
nakolko v danom pripade pohladavka Zzalobcu predstavuje pohlfadavku zo zodpovednosti za $kodu
spbsobenu na zdravi alebo spésobenu Umyselnym konanim vratane prislusenstva takejto pohladavky,
ktora je podla § 166¢ ods. 1 pismeno d) zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii konkurzom
nedotknutou pohfadavkou a z uvedeného dévodu ma Zalobca pravo uplatfiovat ju v sidnom konani
napriek oddiZeniu Zalovaného.

KedZe mal sud v tomto pripade preukazané vSetky zakonom stanovené predpoklady zodpovednosti za
Skodu (protipravny ukon zalovaného, spdsobenie Skody vo vyske Zalobcom vyplatenych davok, pri¢inna
suvislost medzi protipravnym ukonom a Skodou a umyselné zavinenie Zalovaného) rozhodol sud o
naroku Zalobcu na nahradu Skody podla citovaného ustanovenia § 238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z. z.
tak, Ze ulozil zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vySke 1555,90 eur.

14. Zalobca, ktory mal v konani plny Uspech, by zdsadne mal pravo na néhradu trov konania podia §

255 ods. 1 C. s. p. Zalobca si véak v konani nahradu trov konania neuplatnil, podla obsahu spisu mu
v konani trovy ani nevznikli, a preto sud vyslovil, Ze Zalobcovi sa ndhrada trov konania nepriznava.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného
sudu Trené&in na Krajsky sud v Trengine v 2 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 C.s.p. v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje a podpis. Nalezitostou podania urobeného v prebiehajucom konani je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p. sa v odvolani popri vdeobecnych nélezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie.



