Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 30Csp/91/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123223027

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Lachova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2025:6123223027 .4
Uznesenie

Okresny sud Galanta v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava,
ICO 35 724 803, zast.: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, proti zalovanému:
A. B., nar. X.XX.XXXX, bytom C.. D. XXX/XXX, E., o zaplatenie 3.458,01 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa na zaklade skuto&nosti uvedenych v Zalobe dorugenej Okresnému sidu Banska Bystrica
domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu
3.458,01 eur s prisl. a nahradu trov konania.

2. Sud o zalobe zalobcu rozhodol rozsudkom &. k. 30Csp/91/2023-168 zo diia 29.2.2024 tak, ze zalobu
zamietol a zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

3. Proti tomuto rozsudku podal Zalobca prostrednictvom svojho zastupcu v zdkonnej lehote odvolanie.
O odvolani rozhodol Krajsky sud v Trnave uznesenim &. k. 21CoCsp/25/2024-222 zo dha 26.6.2025 tak,
Ze napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Sud v spore dalej postupoval v zmysle intencii rozhodnutia odvolacieho sudu, a na prejednanie veci
samej sud nariadil pojednavanie, na ktoré predvolal pravneho zastupcu Zalobcu a Zzalovaného.

5. Pravny zastupca Zalobcu svoju neucgast’ na pojednavani ospravedinil podanim zo dfia 5.9.2025,
v ktorom zarovern oznamil, Ze na majetok Zalovaného bol vyhlaseny konkurz dfia 18.7.2025 a Ziadal,
aby sud postupoval ex offo v zmysle zakonnych ustanoveni.

6. Podfla ust. § 167e ods. 1 z. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR®) ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora mdze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo
sa povaZuje za nevymahatefnu (§ 166b).

7. Podla ust. § 166a ods. 1 a 2 ZKR ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka rugitela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka vodi diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,



¢) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.
Pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatriuju prihlaskou.

8. Z udajov uverejnenych v Obchodnom vestniku sud zistil, Ze da 17.7.2025 Okresny sud Trnava
uznesenim sp. zn. 360dK/60/2025 zo diia 3.7.2025 vyhlasil konkurz na majetok Zalovaného, ustanovil
spravcu Insolvenény spravca, k.s., Trnava, a rozhodol o oddlZeni Zzalovaného tak, Ze dlznika zbavuje
vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené
v konkurze a dlhov, ktoré su vylu&ené z uspokojenia.

9. Vzhladom na to, Ze zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku na majetok
Zalovaného sa zacal konkurz, ako aj na skuto¢nost,, Ze Zalobca si v tomto konani uplatfiuje pohladavku,
ktord mOze byt uspokojena iba v konkurze a povaZuje sa za nevymahatelnu, boli naplnené zakonné
predpoklady v zmysle ust. § 167e ods. 1 ZKR, preto sud konanie zastavil.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 256 ods. 1 v spoj. s § 262 ods. 1 C.s.p., kedze
konanie bolo zastavené. Zdkonnym dévodom zastavenia konania bolo vyhlasenie konkurzu na majetok
Zalovaného, ku ktorej skutoCnosti doSlo pocas prebiehajuceho sporového konania, v désledku ¢oho
Ziadnej zo sporovych stran nemozno pri¢itat zavinenie na zastaveni konania. Sud preto Ziadnej zo stran
sporu narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe odvolanie podat’ strana, v ktorej neprospech bolo uznesenie vydané, a to
v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Galanta.

Odvolanie len proti odévodneniu uznesenia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka konania, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



