Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 41Em/4/2025

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7125210100

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Kudlovska

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2025:7125210100.2
Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci opravneného - otca: A. B., nar. XX. X.XXXX, bytom C. D. E. XXX, XXX
XXX F., zastupeny JUDr. Dianou Tre$&akovou, PhD., advokatkou so sidlom v Ko$iciach, Strova 29 proti
povinnej - matke: F. G., nar. X.X.XXXX, bytom E. X, XXX XX F., zastipena Advokatskou kancelariou
JUDr. JCLic. H. E., G., s.r.0., so sidlom v KoSiciach, Kovacska 28, za uc¢asti maloletého dietata: E. A.
B., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, v konani o vykon sudneho rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu diia 13.6.2025 navrhovatel, otec maloletého dietata Ziadal,
aby sud nariadil vykon rozhodnutia - rozsudok Okresného sudu Kosice Il, sp. zn. 14P/20/2020 zo dna
27.11.2020 v Casti styku otca s maloletym dietatom.

2. Na pojednavani konanom dfa 9.9.2025 navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu spat z dévodu,
Ze .po podani navrhu sa situacia zlepSila a matka sa zacala viac snaZit, aby sa maloleté dieta s otcom
stretavalo.

3. Kolizny opatrovnik ako aj matka so spatvzatim navrhu suhlasili.

4. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 29 ods. 1,2,3 CMP navrhovatel mdzZe poc€as konania zobrat navrh na za&atie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokraovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

6. Spatvzatie navrhu na zacatie konania je prejavom dispozi¢nej zasady, ktora v istej podobe plati
aj v konaniach podfa Civilného mimosporového poriadku. V pripade, Ze konania mozno zac¢at aj bez
navrhu, moze byt dispozi¢né opravnenie navrhovatefa obmedzené a odévodnené ochranou verejného
zaujmu alebo nesuhlasom niektorého z u&astnikov konania z vaznych dévodov. V danom pripade
ma sud za to, Ze pokraCovanie v konani si nevyZaduje ochrana verejného zaujmu ani nie je dany
kvalifikovany nesuhlas niektorého z u¢astnikov konania.



7. Nakolko navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spét, a ostatni u€astnici konania so spatvzatim
navrhu suhlasili, sud v sulade s ustanovenim § 29 ods. 1 CMP konanie zastavil tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto uznesenia (vyrok I.).

8. Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov konania nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. O trovach konania u€astnikov sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z i€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak (vyrok Il.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, nakolko ucastnici sa uc€inne tohto svojho prava
vzdali (§ 368 CSP).



