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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, zastlipené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica,
dieta rodiCov - matka: C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/XX, XXX XX E., otec: neuvedeny
a vo veci starostlivosti o maloleté dieta: C. B., nar. XX.XX.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica, dieta rodi¢ov - matka:
C. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/XX, XXX XX E., otec: F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
E., XXX XX E., o navrhu starej matky: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. H. XXX/XX, XXX XX E.,
na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zverenia maloletych deti do do¢asnej nahradnej osobne;j
starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym docasne zveruje maloletého A. B., nar. XX. XX. XXXX
a C. B., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky G. B., nar. XX XX.XXXX,
ktora je opravnena a povinna zabezpecovat starostlivosti o maloleté deti v rozsahu, ako ju vykonavaju
rodiCia, najma je opravnena a povinna sa o maloleté deti starat, zastupovat ich a spravovat ich majetok
v beznych veciach.

II. Matka maloletych deti C. B., nar. XX.XX.XXXX, je povinna docasne prispievat vyzivnym na
maloleté deti A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ur¢ené podla osobitného zdkona mesacne, a to na kazdé
dieta zvlast, vzdy do 15. dita v prislu$nom kalendarnom mesiaci vopred k rukam Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Banské Stiavnica.

[ll. Otec mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX je povinny prispievat na jej vyzivu vyzivnym vo vyske 70,-
eur mesavéne, splatnym vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Banska Stiavnica s ucinnostou od vykonatelnosti tohto rozhodnutia.

IV.Sud uklada starej matke maloletych deti povinnost, aby v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia podala na tunajSom sude navrh vo veci samej.

odovodnenie:

1. Dia 04.09.2025 podala stara matka maloletych deti G. B., nar. XX.XX.XXXX na Okresny sud Ziar
nad Hronom (dalej len ,sud®) navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud
zveril neodkladnym opatrenim mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX a mal. C. B., nar. XX. XX.XXXX do do¢asnej
osobnej starostlivosti starej matke G. B., nar. XX.XX.XXXX, a to do pominutia dévodov neodkladného
opatrenia.

2. Stara matka v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze ku dfiu 11.09.2025 matka mal.
deti nastupuje do vykonu trestu odiatia slobody v Banskej Bystrici a z tohto dovodu nebude schopna
postarat’ sa o mal. deti. Z dovodu zabezpecCenia ich riadnej starostlivosti, vychovy, zdravia a psychicke;j



pohody je nevyhnutné okamzite rozhodnut o ich zvereni do do€asnej osobne;j starostlivosti starej matky.
Stara matka uviedla, Ze je pripravena postarat sa o mal. deti a zabezpedit im vietko potrebné. Vzhladom
k tomu, Ze chce mal. deti ponechat' v im znamom prostredi a neoddelovat ich od seba, otec mal. C. -
F. B., nar. XX.XX.XXXX - vyjadril suhlas s tymto navrhom a vypomocou v zabezpecovani starostlivosti
0 obe mal. deti poCas nepritomnosti matky mal. deti v rodinnom prostredi. Stara matka pracuje v I.
J.&K. L. M. K. K. v pracovnom rezime kratky/dlhy tyzden, dokéazZe i s pomocou rodinnych prislusnikov
dbat’ na povinnu Skolsku dochadzku mal. deti a zabezpedit im riadnu starostlivost po€as pobytu matky
vo VTOS, pri¢om ukoné&enie vykonu trestu nie je zname. Obe maloleté deti su na stard matku citovo
naviazané, vyrastali v jej blizkosti od narodenia, ich matke bola ndpomocnd, maju ku nej doveru a
spolahlivé zazemie.

3. Sud uznesenim &. k. 25P/120/2025-11 zo diia 05.09.2025 ustanovil mal. detom kolizneho opatrovnika
Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica (dalej aj ,kolizny
opatrovnik®) v zmysle § 31 ods. 2 zak. &. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov.

4. Sud si dia 05.09.2025 vyziadal spravu zo socialneho Setrenia od kolizneho opatrovnika, ktora
bola sudu nasledne doru¢end diia 08.09.2025. Kolizny opatrovnik vo svojej sprave uviedol, Ze ,rodina
je v evidencii uradu od roku 2017 na zaklade opakovanych podnetov od pediatricky z dévodu
nezugasthovania sa na povinnych o¢kovaniach, preventivnych a odbornych prehliadkach. S rodinou v
minulosti pracoval rodinny asistent a terénny socialny pracovnik.

Drfa 02.03.2023 podala matka deti navrh na dpravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej C..
Vztah rodiov je dlhodobo nestabilny, sprevadzany ¢astymi rozchodmi, obvifiovanim zo zanedbavania
starostlivosti a vzajomného obvifiovania z nadmerného pozivania alkoholu.

Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 19P/7/2023 zo diia 13.04.2023, pravoplatnym
28.04.2023, bola schvalena rodiCovska dohoda, ktorou bola mal. C. zverena do starostlivosti matky.
Zaroven bolo nariadené vychovné opatrenie — dohlad.

V auguste 2024 bol uradom do spoluprace s rodinou zapojeny akreditovany subjekt TENENET o.z.,
ktory v rodine vykonaval opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately do januara 2025.
Na zaklade odporuc¢ania Uradu od januara 2025 v rodine vykonava potrebné opatrenia Centrum pre deti
a rodiny Nova Baria a to podla §11 ods.3), pism. b), bod 2 zakona 305/2005 Z. z. — Uprava rodinnych
a socialnych pomerov dietata a rodiny, najma prostrednictvom posilfiovania rodi€ovskych a socialnych
zrugnosti za ucelom eliminacie negativnych vplyvov ohrozujucich dieta a rodinu.

Maloletéd C. nastupila v 8kolskom roku 2024/2025 do Materskej Skoly Andreja Sladkovi¢a v E., kde
si za€ala pInit povinnu predskolsku dochadzku. Zo sprav z materskej Skoly vyplyvalo, Ze dochadzka
maloletej je nepravidelna. Malolety A. nastupil v Skolskom roku 2024/2025 do prvého roénika Zakladne;j
Skoly Frana Krala v E.. Spravami zo Skoly bol urad upovedomeny o tom, Ze mal. A. ma mnozstvo
vymeskanych neospravedinenych hodin, ktoré sa mu kazdym mesiacom zvySovali. Matka bola
opakovane vyzyvand, aby dbala na riadne plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletého.

Dria 24.02.2025 Centrum pre deti a rodiny Nova Baa informovalo urad o ich stretnuti s matkou. Matka
na stretnuti doloZila Centru pre deti a rodiny Nova Bana Trestny rozkaz Sp.zn:4T/7/2025, v ktorom sa
uzndva za vinnu pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze.

Z toho dbévodu urad oslovil po€as februdra a marca 2025 prisludnikov rodiny matky maloletych deti a
taktiez aj otca mal. C.. Otec maloletej bol zo situacie sklamany a uvadzal, Ze maloleté deti si do svojej
starostlivosti nezoberie, nakolko musi chodit do prace a nevedel by zabezpedit riadnu starostlivost o
mal. deti. Dodal, Ze v pripade, ak by si maloleté deti vzal do doCasnej starostlivosti niekto z rodiny matky,
rodine by pomohol finan&ne a aj materialne. Pracuje v stavebnej firme pana N. O., miesta prace sa liSia
podla zakaziek. Urad dalej oslovil otcovu matku — stard matku O., s ktorou otec byva v jednej domacnosti.
Stara matka sa vyjadrovala, Ze starostlivost o mal. C. vnima ako velku zodpovednost a nie je si ista, &i
by to ustala. Bolo viditelné, Zze k prebratiu starostlivosti nie je naklonena.

V tom €ase bola oslovend taktiez aj matkina matka, stara matka maloletych deti - G. B.. Prejavila zdujem
o do¢asné zverenie vnucat do jej starostlivosti, pokial sa matka maloletych bude nachadzat vo vykone
trestu. Zo strany Uradu jej bolo uz v tom &ase poskytnuté komplexné socialne poradenstvo. Stara matka
pracuje v |. J. K. — K. ako pomocna sila v kuchyni, ma pracovnu zmluvu. Pracuje na kratky — dlihy tyzden.
Jej prijem je vo vySke priblizne 800€/mesacne, zavisi to od po&tu odpracovanych hodin. Byva v pribytku,
ktory je postaveny na pozemku mesta E.. Pribytok pozostava z dvoch samostatnych vchodov. V prvom
vchode mé k dispozicii jenu izbu stara matka G. B. a jej druh C. B.. Druhy vchod pozostava z kuchyne
a dvoch izieb. V druhom vchode byvaju plnoleté deti starej matky: P. B. s jej maloletym synom, F. B.



a C. B.. V tom &ase v pribytku byvala aj matka C. B. s maloletymi detmi. Hygiena zodpoveda statusu
rodiny. V domacnosti je zavedena elektrina, vodu €erpaju z blizkej studne, kdria tuhym palivom, toaletu
maju zabezpefenu suchu —vonku. Stara matka uviedla, Ze v domacnosti pravidelne varia, stravu vie
doniest’ aj z prace. Ku vztahu k mal. detom uviedla, Ze maju vytvoreny pekny a blizky vztah. Stara
matka opakovane zdérazfiovala, Ze méa zaujem o docasné zverenie mal. deti do jej starostlivosti. Zela si,
aby mal. deti ostali v domacom prostredi a nemuseli byt umiestnené v CDR. Po&as rozhovoru plnoleta
dcéra starej matky P. uvadzala, Ze je ochotna pomahat’ so starostlivostou o mal. deti. Momentalne je na
rodi¢ovskej dovolenke a nemala by problém zaniest deti do Skoly, resp. k lekarovi. V. domacnosti starej
matky B. maju mal. deti zabezpe&ené zakladné potreby, oSatenie, hygienu a stravu.

V juni 2025 matka obnovila s otcom mal. C. vztah a spolunazivanie. Spolo¢ne byvaju v pristavbe
rodinného domu otcovej matky, starej matky mal. C., pani O.. RozSirenie pristavby za u€elom poskytnutia
vlastnej izby maloletym detom je realizované svojpomocne otcom mal. C. a taktiez je zavisla na jeho
financnych prostriedkoch. Otec mal. Ivany pracuje v oblasti stavebnictva. Rodina ma zatial k dispozicii
jednu izbu, ktora je zariadena len zadkladnym nabytkom.

Dnha 27.08.2025 sa na urad dostavila matka mal. deti, ktora aradu dolozila Vyzvu na nastipenie do
vykonu trestu ku driu 11.09.2025. Matka uviedla, Ze vyzvu ma doma priblizne tyzden a nevie, pre¢o
drad o tom neinformovala skér. Urad matke poskytol socialne poradenstvo ohladom zverenia mal. deti
do do&asnej starostlivosti niektorému z &lenov z rodiny. Matka sa v rozhovore vyjadrila, Ze suhlasi, aby
maloleté deti boli neodkladnym opatrenim doCasne zverené jej matke — starej matke maloletych deti
-G.B..

Dra 28.08.2025 otec mal. C. v rozhovore uviedol, Ze suhlasi s tym, aby bola mal. C. zverena do do¢asne;j
starostlivosti starej matke B.. Viyjadril sa, Ze pracuje v stavebnej firme kazdy defi od rana 7:00 do 17:00
s tym, Ze o 7:00 uZ musi byt v mieste vykonu prace (napriklad vo Zvolene). Uviedol, Ze je informovany
o tom, Ze matka mal. deti ma nastupit do vykonu trestu odfiatia slobody dfia 11.09.2025. Opakovane
potvrdil, Ze suhlasi so zverenim mal. C. do doasnej starostlivosti starej matke B., nakolko on jej nebude
mdct zabezpedit riadnu starostlivost kvoli pracovnej dobe. Jeho matka, stara matka O., by sa taktieZ o
mal. deti nevedela riadne, podla jeho nazoru, postarat, nakolko pracuje na verejnoprospesnych pracach
a na starostlivost o mal. deti si ani netrufa.

Dra 28.08.2025 urad vykonal pohovor s plnoletou sestrou matky P. B.. Uviedla, Ze v pripade zverenia
mal. deti do dodasnej starostlivosti starej matky B., bude starej matke so starostlivostou napomocna
a k dispozicii.

Dra 04.09.2025 bolo z Centra pre deti a rodiny Nova Bana uradu doru¢ené zhrnutie situacie v rodine
maloletych deti B., kde sa uvadza:

Dra 03.09.2025 bolo na zaklade dohody so starou matkou p. G. B. a matkou mal. deti p. C. B. realizované
spoloéné stretnutie, na ktorom bola pritomna i sestra matky mal. deti p. P. B.. Stretnutie bolo zamerané
na poskytnutie socialneho poradenstva vo veci do€asného zverenia mal. deti do osobnej starostlivosti
starej matke a ozrejmenie prevzatia rodi€ovskych povinnosti z jej strany po€as trvania vykonu trestu
odnatia slobody matky mal. deti. Na uvod stretnutia prebehla medzi pritomnymi hadka o neschopnosti
matky a otca mal. C. a jeho matky a ich nezaujem o rieSenie momentalne;j situacie, avSak po upokojeni
sa a zaroven poukazani na moznost umiestnenia mal. deti v centre p. G. B. jasne a zretelne vyjadrila, Ze
ona si mal. deti A. a C. vezme a postara sa o ne riadne. Pritomna P. B. sa vyjadrila, Ze ona bude matke
napomocna, spolu sucinnost prejavil i stary otec mal. deti. Matke mal. deti sme odporugili porozpravat sa
s terajSim partnerom F. B., otcom mal. C., o pomoci so starostlivostou o mal. deti v pripade potreby. Stara
matka mal. deti vyjadrila suhlas s prevzatim zodpovednosti za deti a zabezpelenie riadnej starostlivosti
o mal. deti v oblasti beznej starostlivosti, zdravotnej starostlivosti a najma pri plneni povinnej Skolskej
dochadzky. V doméacnosti ma stard matka mal. deti v ramci socialneho statusu rodiny dostatoény priestor
na vytvorenie vyhovujucich podmienok na zabezpedenie hodnotnej starostlivosti - priestor na spanie,
ulozny priestor na potraviny, hygienu a o$atenie mal. deti - plnenie tychto podmienok budeme pocas
dal3ej prace s rodinou pravidelne monitorovat.

Pocas rozhovoru sme taktiez zistili, Ze mal. deti nemaju zabezpec€ené potrebné veci do Skoly - tasky,
peraCniky, prezuvky - matka sa odvolavala na nedostatok finanénych prostriedkov. Obe mal. deti boli v
Skole iba v prvy Skolsky def, v diioch 03.09.2025 - 05.09.2025 su vypisané na domacu lieCbu. Vzhlfadom
k domnienke o u€elovosti tohto vypisania sme matku mal. deti edukovali v oblasti zanedbavania plnenia
PSD. Stara matka sa vyjadrila, Ze dcéra je psychicky vystresovana z vézby, preto chce mat deti pri
sebe, kym odide. Obe sme upozornili na nevhodnost takéhoto podporovania zaSkolactva, mal. deti
sme vzhladom k dobrej nalade a oCividnym prejavom zdravia motivovali k rannému odchodu do Skoly.
Dnes popoludni sme telefonicky kontaktovali stari matku mal. deti, ktora uviedla, Ze dcéra deti do Skoly
neodviedla, zaniesla len ospravedinenky.



Na zéklade doZiadania Okresného stdu Ziar nad Hronom drad vykonal diia 08.09.2025 opakované
preSetrenie pomerov v domacnosti navrhovatelky G. B., matky maloletych deti C. B. ako aj otca F. B..
Pomery v rodinach su nezmenené. Mal. deti sa nachadzali v Skole, kam ich rano odviedla matka. Starg
matka uviedla, Ze na podanom navrhu trva. Obaja rodicia opakovane vyjadrili sthlas so zverenim deti
do docasnej starostlivosti starej matky G. B. na obdobie vykonu trestu odfiatia slobody matky mal. deti
C.B."

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutognosti kolizny opatrovnik navrhol navrhu starej matky vyhoviet a
mal. C. B. a mal. A. B. neodkladnym opatrenim doCasne zverit do starostlivosti starej matky G. B.,
a to na obdobie, kym sa matka maloletych deti vrati z vykonu trestu odnatia slobody. Stara matka je
schopna zabezpedit zakladné potreby maloletych deti, riadnu starostlivost a vychovu. Zverenim deti do
starostlivosti starej matky sa zarover zabezpeci, aby deti mohli zostat’ vo svojom prirodzenom rodinnom
prostredi a nemuseli byt vystavené dalSim negativnym zaZitkom. Kolizny opatrovnik zarover navrhol
urCit rodic¢om primeranu vyZivovaciu povinnost.

5. Sud lustraciou zistil, Ze vo veci mal. C. B. naposledy rozhodol rozsudkom €. k. 19P/7/2023-26 zo dnia
13.04.2023 nasledovne:

~oudschvarflujedohodu rodiCov v zneni:

Maloleta C. B., nar. XX.XX.XXXX sa z v e r u j e do osobnej starostlivosti matky, ktora ju bude zastupovat
a spravovat jeho majetok.

Otec mal. dietatasazav azuje prispievat na jej vyZivu vyZivnym vo vyske 70,- eur mesacne, splatnym
vzdy do 20. dia v mesiaci vopred k rukam matky maloletého dietata s u¢innostou od 01.04.2023.

Otec mal. dietataje o pra v n e ny stretavat sa s maloletym dietatom kazdy parny tyZder v mesiaci
v Case od piatku od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod..

Matka mal. dietata je p o vin n a maloleté dieta na styk s otcom riadne a v&as pripravit a maloleté dieta
otcovi v stanoveny €as v jej bydlisku odovzdat' a otec maloletého dietataje p ovinny maloleté dieta
v stanoveny €as prevziat a po styku maloleté dieta matke riadne a v€as v jej bydlisku odovzdat'.

Sud nariaduje nad vychovou maloletého dietata dohfad.
Ziaden z Udastnikov konania n e m a narok na nahradu trov konania“.

6. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podfla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



12. Podfa § 360 ods. 1 zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

13. Podla § 367 ods. 1 a 2 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni
od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

14. Podla ¢€lanku 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, zdujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladriuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecia
a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava, c) ochrana déstojnosti, ako aj dudevného, telesného
a citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

15. Podfa ¢lanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hlfadiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

16. Podla § 111 pism. ¢) CMP, v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozhoduje o
vyzive maloletého.

17. Podfa § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mdzu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

18. Podla § 28 ods. 1, 2 Zakona o rodine, su¢astou rodi¢ovskych prav a povinnosti si najma sustavna a
dbslednd starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata; zastupovanie
maloletého dietata; sprava majetku maloletého dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja
rodicia. Pri ich vykone chranit zaujmy maloletého dietata.

19. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

20. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

21. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

22. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti uréi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,



socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

23. Ugelom neodkladného opatrenia je ochrana ohrozeného zaujmu maloletého dietata. V konaniach
vo veci starostlivosti sudu o maloletych sa kladie prisny déraz na ochranu zaujmov dietata. Zaujem
maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju
a najvy$sSim principom vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. Zaujem dietata musi byt prvoradym
hladiskom pri akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto€riovanej verejnymi alebo sukromnymi
zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi. VSetky sudne a
spravne rozhodnutia tykajuce sa deti maju demonstrovat, Ze najlepsi zaujem dietata je ich prvoradym
hradiskom. Clanok 3 odsek 1 Dohovoru o pravach dietata zaruduje dietatu pravo na posudenie jeho
najlepSich zaujmov a ich prvoradé zohladnenie pri akychkolvek krokoch alebo rozhodnutiach, ktoré sa
ho tykaju.

24. Sud sa pri rozhodnuti o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zaoberal aj otazkou jeho
pripustnosti a dovodnosti. V tomto smere skimal najma existenciu zakonného dévodu, potrebného na
nariadenie takéhoto opatrenia a to i su splnené podmienky podla § 325 0ds. 1 CSP a § 367
CMP, za ktorych mozno neodkladné opatrenie nariadit. Neodkladné opatrenie mozno nariadit’ z dvoch
dovodov: ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
V mimosporovych konaniach mozno neodkladné opatrenie nariadit’ aj vtedy, ak to vyZaduje verejny
zaujem, za ktory vo veciach osobnej starostlivosti o maloleté dieta mozno povaZovat zaujem maloletého
dietata. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je uréené na rieSenie
takych situécii, kde je potrebny rychly zasah sudu, rychla uprava pomerov u€astnikov konania. Nariadit
neodkladné opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity zasah sudu a tento dévod musi existovat
v Case, ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje.

25. Sud dalej uvadza, Ze dévodnost neodkladného opatrenie musi byt naleZite osvedCena. ,Pokial
ide o vyklad pojmu osvedCovanie, tak uvedeny pojem na rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud
prostrednictvom oznacenych dbkazov zistuje najvyznamnejSie skutoCnosti délezité pre rozhodnutie.
Doékazné bremeno spociva vylu€ne na navrhovatelovi neodkladného opatrenia a jeho navrh by tak
mal obsahovat’ v8etky naleZitosti umoziiujuce jeho meritorne vybavenie poénuc preukazanim potreby
docasnej upravy pomerov Ucastnikov konania, cez osved¢enie dévodnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ predbezna ochrana az po preukdzanie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy.
Potreba prenesenia dbkazného bremena vyluéne na navrhovatela neodkladného opatrenia vyplyva zo
skuto€nosti, Ze sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu
a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania, €o suvisi jednak s tym, Ze oboznamenie ostatnych
uCastnikov s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia eSte pred jeho nariadenim by mohlo
zmarit' jeho ucel a navyse uvedeny postup by oddialil moZnost jeho nariadenia. Osved&enie zakladnych
skuto&nosti potrebnych pre zaver o dévodnosti navrhu ale nemozno stotoZhovat so samotnym tvrdenim
navrhovatela. Jeho tvrdenia musia byt aspori osvedéené” (uznesenie KS BB ¢&. k. 16CoP/38/2021-15
zo dna 29.10.2021).

26. Ako vyplyva z vySSie uvedenych skutognosti, stara matka mal. deti sa navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia domahala, aby sud maloleté deti zveril do jej ndhradnej osobnej starostlivosti
nariadenim neodkladného opatrenia. Pri posudzovani a ur€ovani najlepSieho zaujmu dietata sa musi
vychadzat’ z povinnosti zabezpecit dietatu ochranu a starostlivost nevyhnutné pre jeho blaho. Blaho
dietata v8eobecne zahffia zakladné materialne, telesné, vzdelavacie a emocionalne potreby ako aj
potrebu lasky a bezpecia. Sud mal osved&ené, Ze situacia v rodine nie je pre maloleté deti priazniva.
Z podaného navrhu a zo spravy kolizneho opatrovnika mal sid za osvedCené, Ze matka, ktora
zabezpecluje osobnu starostlivost o mal. deti, ma dria 11.09.2025 nastupit do vykonu trestu odnatia
slobody za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze. V ramci socialneho Setrenia otec mal. lvany
v rozhovore uviedol, Ze suhlasi s tym, aby bola mal. C. zverena do do¢asnej starostlivosti starej matke
B.. Vyjadril sa, Ze pracuje v stavebnej firme kazdy def od rana 7:00 do 17:00 s tym, Ze o 7:00 uz musi
byt v mieste vykonu prace (napriklad vo Zvolene). Uviedol, Ze je informovany o tom, Ze matka mal.
deti ma nastupit do vykonu trestu odfiatia slobody dia 11.09.2025. Opakovane potvrdil, Ze suhlasi so
zverenim mal. lvany do do€asnej starostlivosti starej matke B., nakolko on jej nebude méct zabezpedit
riadnu starostlivost. Jeho matka, stara matka O., by sa taktieZ o mal. deti nevedela riadne, podfa jeho



nazoru, postarat, nakolko pracuje na verejnoprospeSnych pracach a na starostlivost o mal. deti si ani
netrufa. Stara matka mal. deti vyjadrila suhlas s prevzatim zodpovednosti za deti a zabezpec&enie riadne;j
starostlivosti o mal. deti v oblasti beZnej starostlivosti, zdravotnej starostlivosti a najma pri plneni povinnej
8kolskej dochadzky. V domacnosti ma stara matka mal. deti v rdmci socialneho statusu rodiny dostatocny
priestor na vytvorenie vyhovujucich podmienok na zabezpecenie hodnotnej starostlivosti - priestor na
spanie, ulozny priestor na potraviny, hygienu a oSatenie mal. deti. Podla nazoru sudu stara matka je
schopna zabezpedit zakladné potreby maloletych deti, riadnu starostlivost a vychovu. Zverenim deti do
starostlivosti starej matky sa zarover zabezpeci, aby deti mohli zostat’ vo svojom prirodzenom rodinnom
prostredi a nemuseli byt vystavené dalSim negativnym zazitkom. Sud je toho nazoru, Ze v su€asnej dobe
nie je vhodné, aby boli mal. deti ponechané v starostlivosti matky z dévodu jej nastupu na vykon trestu.
Zo socialneho Setrenia v domacnosti navrhovatelky bolo zistené, Ze stara matka je schopna maloletym
detom zabezpecdit riadnu starostlivost, ktora bude mat priaznivy vplyv na ich psychické zdravie a celkovy
prospech. Sud ma za to, Ze na zaklade zistenych skuto€nosti a odporuc¢anie kolizneho opatrovnika je
v najlepsom zaujme maloletych deti, aby sud navrhu starej matky o neodkladnom opatreni a zvereni
maloletych deti do jej doCasnej nahradnej osobnej starostlivosti vyhovel v celom rozsahu. Vzhladom
na uvedené a pri zohladneni najlepSieho zaujmu deti ma sud nepochybne preukazané, Ze stara matka
je schopna sa o maloletych postarat a takato nahradnd osobna starostlivost je v najlepdom zaujme
maloletych. Psychicky i fyzicky vyvoj maloletych v aktualnej situacii moze byt tak zavazne ohrozeny,
Ze sud povazuje podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia za splnené, a preto maloleté deti
docasne zveril do nahradnej starostlivosti starej matky.

27. Podla § 366 CMP, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorym nariadi platit vyZivné v
nevyhnutnej miere predovSetkym po zvazeni okolnosti pripadu. Sud v danej veci povazuje rozsah
vyzivného v nevyhnutnej miere vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima (38,92 Eur) na nezaopatrené
neplnoleté dieta v sulade § 62 ods. 3 Zakona o rodine. Na zaklade uvedeného tak sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym matke zaroveri ulozil povinnost do€asne prispievat vyZzivnhym na maloleté
dieta vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené podla
osobitného zakona mesacne, a to na kazdé dieta zvlast, vzdy do 15. dfa v prislusnom kalendarnom
mesiaci vopred k rukam Uradu préace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica. Sud zaroven ulozil
otcovi mal. C. B., nar. XX XX.XXXX povinnost prispievat na jej vyZivu vyzivnym vo vyske 70,- eur
mesadne, splatnym vzdy do 20. diia v mesiaci s tym, Ze uvedené vyzivné bude uhradzat k rukam Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica s uginnostou od vykonatelnosti tohto rozhodnutia.

28. KedZe toto neodkladné opatrenie bolo nariadené na navrh starej matky pred za¢atim konania vo
veci samej a boli nim len do¢asne upravené pomery vo vztahu k maloletym detom, sud v sulade s ust.
§ 336 ods. 1 CSP ulozil starej matke povinnost podat meritérny navrh v primeranej lehote obsiahnutej
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Pokial takyto navrh v ur€enej lehote stard matka nepoda, sud bude
postupovat v sulade s ustanovenim § 336 ods. 3 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresnom stde Ziar
nad Hronom v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil Uc€astnikovi, aby uskuto&fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie dokazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie u sudneho exekutora podfa zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia u miestne
prislusného sudu podla CMP.

Rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym, alebo ina ako pefiazna
povinnost vo vztahu k maloletému, mozno vykonat' cestou sudneho vykonu rozhodnutia podfa CMP, a
to odnatim maloletého tomu, u koho podfla rozhodnutia nema byt a odovzdanim tomu, komu bol podla
rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo na styk s maloletym po obmedzeny
Cas, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného alebo zadrzaného maloletého prevziat.



