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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 11.09.2025 takto

rozhodol :

obvineny A. B. C. A. D. C. E., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom v F., G. B. H. XXX/XX, t.&. UVTOS
Banské Bystrica — Kralova,

sauznava zavinného,ze

- od presne nezisteného ¢asu az do dna 23.06.2022 do 00.10 hod., v rozpore s ustanoveniami § 9
ods. 2, ods. 8 a ods. 11 zakona ¢. 106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v zneni
neskorSich predpisov, prechovaval na ré6znych miestach v rodinnom dome na adrese A. XXX/X, XXX
XX 1. tovar bez kontrolnych znamok, a to 420 kusov spotrebitelskych baleni cigariet zn. G., teda celkovo
8400 kusov cigariet a v rozpore s ustanoveniami § 51 ods. 2, ods. 3, ods. 5 zakona ¢. 530/2011 Z. z. o
spotrebnej dani z alkoholickych napojov v zneni neskorsich predpisov prechovaval 8 kusov uzatvorenych
spotrebitelskych baleni liehu s oznaenim B. J., 40%, 1 liter a 2 kusy uzatvorenych spotrebitelskych
baleni liehu s oznacenim Tum tuzemsky, 40%, 1 liter, ktoré neboli oznacené kontrolnymi znamkam,

- od presne nezisteného €asu az do dna 23.06.2022 do 00.10 hod. vo vac¢Som mnozstve bez povolenia
prechovaval v rodinnom dome na adrese A. XXX/X, XXX XX |. tabakové vyrobky, a to 22 kusov vriec s
tabakom o celkovej hmotnosti 219,3 kg a 755 kusov cigariet (kusoviek) naplnenych tabakom, ¢im konal
v rozpore s ustanovenim § 11 ods. 2 pism. a) zakona €. 106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych
vyrobkov v zneni neskorSich predpisov,

a uvedenym konanim spdsobil S8kodu v celkovej vySke 22 168,66 Eur v neprospech Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky zastupeného Colnym uradom Banska Bystrica,

teda

- V rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom prechovaval tovar bez kontrolnych znamok na
jeho oznacenie na dafiové ucely a spdsobil vacsiu Skodu,

- bez povolenia prechovaval vo va¢Som mnoZzstve vyrobené tabakové vyrobky,

ty m spéachal

- precin poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podfla § 279 odsek
1 alinea druha, odsek 2 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre€inom nepovolenej vyroby liehu,
tabaku a tabakovych vyrobkov podla § 253 ods. 1 Trestného zakona.



rozhodol:

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného A. B., nar. XX. XX XXXX upusta od
ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., nakolko poklada trest ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Lucenec sp. zn. 2T/142/2023 zo dnha 24.10.2024 s pravoplatnostou dria 10.12.2024 pre § 20 k
§ 212 ods. 1 pism. b), g), ods. 2 pism. a), b), ods. 3 pism. b) Tr. zak., § 20 k § 194 ods. 1 Tr.zak.
§ 20 k § 245 ods. 1 Tr.zak., ulozeny ako suhrnny trest odnatia slobody v trvani 4 (Styroch) rokov 6
(Sest) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela, za dostatoény.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr.zak. sud uklada obvinenému A. B. trest prepadnutia veci a to:

- 420 kusov spotrebitel'skych baleni cigariet zn. G.,

- 8 kusov uzatvorenych spotrebitel'skych baleni liehu s ozna¢enim B. J., 40%, 1 liter,

- 2 kusy uzatvorenych spotrebitelskych baleni liehu s oznacenim Tum tuzemsky, 40%, 1 liter,
- 22 kusov vriec s tabakom o celkovej hmotnosti 219,3 kg,

- 755 kusov cigariet (kusoviek) naplnenych tabakom.

Podla § 60 ods. 5 Tr.zak. vlastnikom prepadnutych veci sa stava Stat.

Poucenie:

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada sSkody, mdze poskodeny podat odpor na
tunajSom sude, a to do dsmich dni odo dna jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356.

Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbvodu, ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec
sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zdklade staznosti podla § 241 ods. 4 zrusil uznesenie
samosudcu o prijati obzaloby podfa § 241 ods. 1 pism. j).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia.



