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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci osoby opravnenej z vyzivovacej povinnosti A. B., nar. XX XX.XXXX,
Statneho obcana SR, trvale bytom C. a osoby povinnej z vyzivovacej povinnosti B. B., nar. XX XX.XXXX,
Statneho obCana SR, trvale bytom D. E. XXXX/X, D., o zruSenie vyzivovacej povinnosti a zvysenie
vyZivovacej povinnosti na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I. Konanie o navrhu na zruSenie vyzivovacej povinnosti k toho ¢asu plnoletému A.sazastavuje.
. Schvaluje s asudny zmier nasledovného znenia:

,0tec, ako osoba povinna z vyzivovacej povinnosti, s a za v a z u j e prispievat na vyzivu, osoby
opravnenej z vyzivovacej povinnosti, toho ¢asu plnoletého A., sumou 220,-Eur mesacne, vzdy do 20-
teho dnia v mesiaci vopred, s u€innostou od 05.05.2025, ktoré je osoba povinna z vyzivovacej povinnosti
povinna prispievat k rukam osoby opravnenej z vyzivovacej povinnosti, Simsaz vy S uj e jeho doterajsia
vyzivovacia povinnost na toho €asu plnoletého A. zo sumy 130,- Eur mesacne na sumu 220,- Eur
mesacne.

Dlh na vyzivhom za obdobie od 05.05.2025 do 31.08.2025 pre osobu opravnenu z vyzivovacej
povinnosti, toho €asu plnoletého A., vo vysSke 461,62 Eur sa otec ako osoba povinna z vyzivovace;j
povinnostiza v @ z u j e splacat popri beznom vyzivhom k rukam toho ¢asu plnoletého A. v pravidelnych
mesacnych splatkach vo vyske 50,- Eur, s i¢innostou od nasledujuceho mesiaca po pravoplatnosti tohto
uznesenia, az do Uplného vyrovnania dlhu, a to

pod nasledkom straty vyhody splatok, ak sa otec dostane do omeSkania s ihradou €o i len jednej splatky.
Ziaden z G&astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.*

lll. Tymto sazme nuje v Casti ohfadne toho ¢asu plnoletého A. rozsudok Okresného sudu Trencin
¢.k. 31P/24/2017-50 zo dna 28.11.2017.

odovodnenie:

1. Podanym navrhom doru¢enym sudu dfia 14.04.2025 sa otec domahal zrudenia vyZivovacej povinnosti
k toho ¢asu plnoletému A..

2. Toho €asu plnolety A. ako opravneny z vyZivovacej povinnosti vo vyjadreni doru¢enom sudu dna
05.05.2025 podal navrh na zvySenie vyZivovacej otca ako povinného z vyZivovacej povinnosti k nemu.

3. Na pojednavani konanom diia 11.09.2025 otec zobral svoj navrh na zruSenie vyzivovacej povinnosti
spat, s &im toho €asu plnolety A. vyjadril suhlas.

4. Podla § 29 ods. 1 az 3 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, navrhovatel méze
poc¢as konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie
nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi,
ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.



5. Vzhladom k uvedenému sud konanie v Casti navrhu na zrudenie vyZivovacej povinnosti zastavil v
sulade s § 29 ods. 1 az 3 CMP.

6. Ugastnici na pojednavani konanom dfia 11.09.2025 zhodne navrhli, aby sud schvalil zmier v zneni
ako je uvedené vo vyroku Il. tohto rozhodnutia.

7. Podla § 62 ods. 1 az 3, 5 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

8. Podla § 65 ods. 3 Zakona o rodine vyzivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.

9. Podla ust. § 75 ods. 1, 2 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

10. Podfa ust. § 77 ods.1, 2 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepreml¢uje. Mozno ho vSak priznat
len odo dia za&atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhsie na dobu troch
rokov spéatne odo diia zaatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla. Prava na jednotlivé
opakujuce sa plnenia vyzivného a ostatné prava na penazné plnenia vyplyvajuce z tohto zakona sa
preml&uju.

11. Podla § 148 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) Zalobca a Zzalovany mézu
uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier
schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

12. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla § 157 CMP rozsudok vo veciach vyZivného mozZno na navrh zmenit' alebo zrusit, ak sa zmenia
pomery.

14. Podla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov nemd narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak. Uzavrety zmier sa tykal aj trov konania.

15. V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud schvalil zmier, ktory uzavreli t€astnici konania
na pojednavani, nakolko sud nezistil rozpor uzavretého zmieru so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi. Obsahom dohody o uzavretom zmieri bola aj dohoda o nahrade trov konania, preto sud
osobitnym vyrokom o nahrade trov konania medzi u¢astnikmi nerozhodoval. Uvedena dohoda o nahrade
trov konania je v sulade s § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie n i e j e pripustné, pretoZe ucastnici konania alebo ich z&stupcovia
sa na pojednavani, po vyhlaseni uznesenia, prava na odvolanie vzdali (§ 368 CSP). Proti uzneseniu o
schvaleni zmieru odvolanie ni e j e pripustné ( § 355 ods. 2 CSP acontrario).



Pokial nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim plnena dobrovolne, mozno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



