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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobcu: R.. L.. U. P., U., M.. XX.XX.XXXX, Q. F.I. XXXX/X, XXX
XX Q., pravne zastupeného JUDr. lvanou Zmekovou, PhD., advokatkou so sidlom Zamocka 18, 811 01
Bratislava, ICO: 42 254 396, proti Zalovanému: Q.. L. L., M.. XX.XX.XXXX, Q. A. XXX/X, XXX XX P. Q.,
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,

rozhodol:

I. Uznesenie Okresného sudu Kezmarok ¢.k.: 8C/71/2021-73 zo 06.12.2021 sa v Casti odévodnenia
opravuje tak, ze bod 177. spravne znie:

"177. Vyska peniaznej satisfakcie je v sulade s u¢elom a funkciou instititu ochrany osobnosti, ktorym
je predovsetkym vyvazenie nepriaznivych désledkov zasahu, pri¢om spifia i poziadavku primeranosti
k utrpenej ujme (povesti zalobcu, zasah do rodinného i profesijného a spoloCenského Zzivota) a je
primerana i prijmovym pomerom zalovaného ako poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky. K
nim sud prihliadol ako k jednej z okolnosti, (pozri Uznesenie Najvy$sieho studu Ceskej republiky z
31.08.2012, sp. zn. 30Cdo 4083/2010). Vyska penaznej satisfakcie je primerana i vzhladom k poctu
sledovatelov hodnotiaceho usudku/zaveru Zalovaného. Zalobca osvedgil, ze k 06.10.2021 ich bolo
132.000 (pricom tento pocet stale rastie - k 24.11.2021 ich uz bolo 150.000). Uvedeny prispevok
do tohto dha 19.000 ludi oznagilo, ze sa im paci. Prispevok mal spolu 1.500 komentarov a 8.900
zdielani. Uvedeny prispevok bol (a stale je) dostupny kazdému registrovanému uzivatelovi Facebooku.
To znamena, Ze zasah do prava zalobcu na ochranu osobnosti trva i nadalej, ¢im sa ujma na jeho strane
neustale zvySuje a stava sa ¢oraz zavaznejsou."

Il. Uznesenie Okresného sudu Kezmarok ¢.k.: 8C/71/2021-73 zo 06.12.2021 sa v ¢asti odoévodnenia o
pravuje tak, ze bod 184. spravne znie:

"184. Pomerne €asto vSak dochadza k pripadom, v ktorych zabezpecenie vo vysSie uvedenom zmysle
ostava neefektivne. Ide prave o pripady, v ktorych je potrebné, aby sa Zalovany zdrzal urcitého konania,
alebo kedy zalobcovi hrozi nenapravitelna ujma. Prave v takomto pripade je pravna ochrana a jej
efektivita mozna len vtedy, ak sa pripusti neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom vo
veci samej. Na tomto mieste sid opatovne zdéraziiuje, Ze ujma na strane zalobcu uz realne vznikla a
kazdym driom sa zvySuje."

odovodnenie:

1. Vo veci uvedenej v zahlavi tohto uznesenia sud Uznesenim ¢&.k.: 8C/71/2021-73 zo 06.12.2021
vyhovel navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a rozhodol, Ze Zalobca ma voci Zalovanému nérok
na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

2. Pri vyhotovovani uznesenia do$lo k chybe v pisani, ked sa v €asti odévodnenia v bode 177., v riadku 8
uviedlo nespravne znenie - Usudku/zaveru Zalobcu, namiesto spravneho znenia tejto ¢asti vety - Usudku/



zaveru zalovaného. Rovnako doslo k chybe v pisani v ¢asti odévodnenia v bode 184., v riadku 6, ked
sa uviedlo nespravne znenie - na strane Zalovaného, namiesto spravneho znenia tejto Casti vety - na
strane Zalobcu.

3. Podla § 224 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

4. Podlfa § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. Vzhladom na vy38ie uvedenu skutocnost, citované ustanovenia CSP a zistenu chybu v pisani vo
vyhotoveni uznesenia, sud osobitnym uznesenim zrejmu nespravnost opravil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
(§ 357 CSP)



